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INTRODUCTTION

Dans le présent document, nous avons essayé d'analyser des
résultats techniques des campagnes agricoles 1982-83 et 1983-84 sur les
périmétres irrigqués en maitrise totale de l'eau dans le bassin du fleuwe
SENEGAL; 1l'objet principal de cette analyse est d'arriver a identifier
les goulots d'étranglement dans la chaine de production et de formiler
des recamandations dont 1l'application est susceptible de lever les

ontraintes.

Ies données qui servent de supports 4 cette analyse (superficies,
production, rendements, coflit de production) ont été recueillies auprés
des respmsables de périmétres 4 l'aide de questionnaires "Bilan de canmpagie”;
cés données pour l'essentiel sont basées sur des estimations {notamment,
les productions et les rendements) et non sur des mesures précises.
D'autres part, les catégories des superficies dont il est question dans
le document sont différentes de celles qui sont utilisées par les Sociétés
naticnales de déwveloppement. Pour ces raisons, il apparaitra probablement
des différences entre les chiffres et ceux publiés dans d'autres documents.
Néanmoins, la physionomie générale des campagnes 82 et 83 qui se degage
.4 travers l'examen de nos données peut &tre considérée come réflétant

la réalité dans ses grandes lignes.
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I. RAPPEL DES QWNDITIONS CLIMATIQUES

1.1.) Cenditions Pluviamétriques

L'hivernage 1982 a été marque dans le bassin par une mauvaise
pluviométrie, malgré certaines nuances régicnales, le relévenent pluvio—
métriques cbservé en 1981 par rapport & 1980 ne s'est pas poursuivi dans
1'ensenble. |

Ia pluviongtrie de 1982 a varié dans le bassin entre 574 mm
(Bakel) et 196 mm (Podor) accusant par rapport 4 1981, des d&ficits varia-
bles de 10 % & 40 % & Kayes, Matam et Saint-Iouis. Les stations de Bakel
et surtout Podor ont par contre enregistré une pluviométrie relativement
plus importante qu'en 1981 mais les pluies ont &té tardives et mal répar-
ties dans le temps notamment & Podor.

Ia camparaiscn avec la moyvenne (déja faible) de la decennie
1972-198]1 montre la faiblesse de la pluviomtrie de 1982, Celle-ci est
inférieure 4 la moyenne decennale partout au nord de Bakel, limitant for-
tement dans la r&gion, les possibilités de cultures sous plules ainsi que
le développenent des paturages.

-

Saint- ° :
| _ ' Podor ] Mateam ) Bakel ! Kayes \
' Louls )
[ ! ! 1 ! !
Pluviomdtrie 1982 en mu 1 200,0 ! 169,2 | 276,0 | 574,0 1! 532,6 I
1 ! o ! 1l ]
I 1 1 I 1
Piuviomdtrie 1981 en mm 33,0 139,0 ©371,0 °533,0 ' 593,0
et ! 1 ! ! ! !
Ecart 1982/81 en % - 40,3% | +21,7% ,-25,6% + 7,7% ,- 10,2%
1 ] | T 1 g
Ecart 1982/moyenne 1972-1981 ~12,5% - 12% - 0,2% ,421,4% ,
en % ! ! ! ! ! !




En 1983, les conditions climatiques ont &té encore trés sévéres,
1'hivernage ayant &té particuliérement mauvais. Qualitativement, les
pluies ont &té& trés mal réparties dans le temps : certains mois d'hiver-
nage ont été sans pluies, Juin a St-Louis, Julllet a Podor et Septerbre a
Bakel, tandis que des averses brutales causant beaucoup de dégdts matériels
ont &té connues en Juin et en Aolt au Sud dans les régions de Matam et Bakazl.
les pluies ont été partout quantitativement faibles, certaines stations
notament St-Louis (99,7} et Podor (76,3mm) ont méme enregistré leur

plus faible pluviométrie connue jusqu'en 1983,

Au total la pluvicmEtrie de 1983 a varié entre 76 mm & Podor et
476 mm 4 Bakel. Elle a accusé partout 3 travers le bassin (sauf & Matam)
un déficit de 17 & 55 % par rapport d la pluviamétrie 1982 et de 1 & 62%
par rapport & la moyenne des 15 dermiéres années (1969-1983).

L'hivernage 1983 prolonge ainsi de fagon marquée la sécheresse
qui sé&vit depuis les années 1968 et s'est traduite au niveau de 1'agricul-
ture pluviale du bassin, par des sinistres et déficits de production allani:
de 45% 3 100% de la région de Kayes d celle de Podor.

' ] T ' I

St-Louis , Podor , Matam |, Bakel | Kayes
I ] ] ] ! T
PluviamBtrie 1983 mm . 99.7 , 76.3 , 311.6 , 476.2 | 431.5
‘ 1 1 ] 1 ! —
Pluviométrie 1982 mm ! 200.0 I 169.2 I 276,00 ! 574.0 ! 532.6
! ! ! i I
Pluvicmétrie moy.1969-1983 ! ! ! ! !
{jours) y 217.7 , 200.6 , 314.1 , 493.0 -
Ecart P.mm 1983/P.om 1982 | 1 ! ! !
en % . =50%  -B5% | +13%  , -17%  , ~19%
1 [ ] ' ' -
Ecart P.mm 1983/P.mm 1969- \ . ‘ |
1983 en % © ~hd% T -62% T - 1% S =3% : -



1.2,) Caractéristiques de la crue

La crue 1982 a &té faible et irréguliére, les premiéres ondes
de crue dépassant 100 m3/s sont apparues a Bakel 3 partir du 10 Juillet.
la montée en eaux a été trés lente et les débits joumaliers sont restés
trés faibles variant jusqu'au 10 Aot entre 300 et 700 m3/s. L'éwolution
de la ¢rue s'est poursuivie en dents de scile atteingnant un débit maximm
de 2427 m3/s le 30 AofQt.

Ie décrue s'est amorcoée rapidement avec une baisse régquliére des
eaux. Du 31 Aot au 7 Septembre le fleuve avait baissé de un métre en une
semaine. Le débit charniére de 300 m3/s ammongant le tarissement est apparu
d Bakel le 7 Novembre, soit wne date relativement précoce.

La crue 1982 a été plus mauvaise, que celle de 1981 et sa fré-
gquence au dépassement est d'environ 97 %. Elle a atteint une cote maximalk
de 18,10 m IGN correspondant a wne amplitude de 6,94 m contre 10,53 m en
année moyenne. Le module moyen annuel 1982-1%983 a &té de 310 m3/s oontre
750 m3/s en année moyenne.

'‘Mplitude Module

! Caractéristiques ! H max. !  Date de la crue ! moyen.An- !

, de la crue ; ( mIGN) ‘ \ ; nuel

) ) ) ) (m) " {(m3/s)

! ! ! ! ! !

! 1882 - 1983 ! 18,10 1 31/8/82 ! 6,94 ! 310 I

! I 1 I I !
d 1981 - 1982 ! 18,%0 ! 11/8/81 ! 7,74 I 433 !

! ! ! ! ! !

' Année moyenne ' 21,69 ' 10Sept. * 10,53 ' 750 !




les caractéristiques hydro-pluviamétriques générales de 1982
ont été trés mauvaises enregistrant des déficits importants par rapport
a4 la moyenne. Ces conditions ont été trés défavorables aux activités
agricoles traditiomnelles. Les cultures vivriéres sous pluié ou de décrue
ont &té insignifiantes dans l'ensenble du bassin au Nord de Bakel. Dans
ces régions les cultures irrigudes qui ne risquaient pas la concurrence
des cultures traditionnelles devaient jouer un rBle primordial pour la

production vivriére des populations.

La crue 1983 : un déficit sans précédent

La crue 1983 a connu une &volution catastrophique et enregistré
wn déficit sans précddent depuis  1903.

Aprés une amorce précoce et brutale de la crue & la mi Juin ou le
dbit 3 ‘Bakel est passé de moins de 1 m3/s & 379 mo/s du 12 au 14 Juin 1983
suite & de fortes pluies dans le haut bassin, les eaux ont balssé trés sen-
siblement tombant en dessous de 100 m3/s dans la demidre décade de Juin.
Ile d8bit est restd trés faible en Juillet avec une moyenne journaliére de
370 m3/s. Les hautes eaux ne se sont manifestfes qu'a partir du 15 Acilt
ol le débit dépassera 600 m3/s jusqu'ad la décrue début Octcbre.

Ie maximum a &té atteint a 1200 m3/s le 22 Aot suivi d'une
décrue rapide, avec un débit ascillant entre 650 et 8CO m3/s du 26 Aclt
au 20 Septenbre. Une seconde pointe de crue se manifeste du 20 au 25 Septam-
bre avec 1165 m3/s le 22 Septenbre. Elle est suivie de la décrue gé€nérale
_qui. s'amorce aussitdt et correspond dés la mi—Octcbre 3 la phase de taris -
sement de 1'hydrogramme. La remontée de la langue salée qui a été précoce
et rapide devait atteindre St-Iouis dés le ler Novembre,

Le module moyen 1983-1984 a &té de 219 mi/s contre 270 m'/s en
1913-1914, 310 m3/s en 1982-83 et représente 30% seulement du module moyen
de la période 1903-1983 qui est de 721 m'/s.
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! Caract. de la

H max ~ Amplitude Module

| 1 ] 1 ]
Pooocre BAKEL g ¢ Date 'de 1a crue  © (@3/s)
! Anndes 1 ! t ! ;
1 Hydrologicues L ' | ' ' . (m) L
{1983 - 1984 ' 16,08 1 22/8/83 1 4,92 i 219,6
! t ! ! ! :
' 1982 - 1983 ' 18.10 ' 3178/82 ' 6,94 'o310 :
! ! 1 ! '
' ] T - T '
, 1913 - 1914 ,  16.36 , 16/9/13 | 5,20 , 270 1
! ! % r ! :
t I 1 t |

Movernne ) )
1 ! ! ! 1
* 1903-1904/ * 21,55 : - 10,38 121 ‘
' 1982-1983 ' ' ! ! ‘

-
[
— »
—

Au Sénégal, l'évolution catastrophique de la crue 1983 devait susciter
dés le mois de Septembre, de trés vives inquiétudes qui ont conduit & 1'édifi-
cation rapide d'un barrage de terre dans le haut Delta : le bouchon de Kheune.
Cet ouvrage d'un ocout de l'ordre de 700 millions CFA a permis d'une part d'arré-
ter la rement8e trés précoce de la langue salde et d'autre part de stocker
les demniers apports du fleuve afin de préserver les cultures (de riz et de

cannes du Delta) et enfin de faire face aux besoins d’alimentation en eau
des populations notamment de Dakar et de St-Louis (remplissage du lac de
Guiers et de 1'awe Goram-Lampsar) .

A la mauvaise hydraulicité du fleuve devrait également s'ajouter
des e:‘.fets négatifs du bouchon de Kheune qui en interdisant la remontée de la
langue salde, empéchait tout reflux des eaux douces. Il s'en suivit dans la moyen-—
ne vallée aval en particulier, wne forte diminution des réserves d'eau (écoule-
ment vers l'aval) qui limitait davantage les possibilités de cultures de contre
saison lorsqu'elle n'entrainait pas des sinistres (manque d'eau en cours de
campagne) . Pour la premiére fois dans l'histoire, le fleuve était traversé
ad sec entre Bogh& et Demet en 1983,



IT.2. - SITUATION DANS I1ES SOCIETES NATTONALES DE DEVELOPPEMENT

IT.2.1. = Situation & la SAED et 3 la SCNALDER

Les Sociétés nationales de développement que sont la SAED
(Sénégal) et la SONADER (Mauritanie) font l'obijet chacune de plan de redres-
sement structurel et financier depuis 1981. L'ex@cution de ces plans de

redressement s'est poursuivi en 1982 et en 1983, Il s'agit pour la SAED

d'un contrat-plan (défini par une lettre de mission) entre la Société et
le GCouvernement du Sénégal, dont la durge est de 3 ans (1982-1984). Ce con-
trat plan prévoit wne réorganisation de la Scciété en vue d'am@liorer ses
structures, de rendre ses interventions plus efficaces auprés des paysans,
de promouveir le déweloppement des petits périmétres et des périmétres in-
termédiaires, d'alléger progressivement la structure d'encadrement afin de
rendre plus responsables les paysans dans 1'exploitation et la gestion des

pErimétres irriqués.

Pour la SONAIER, il s'agit pour l'essentiel d'harmoniser 1'enca-
drement ,de pallier Jles difficultés d'intervention par la décentralisaticon
géographique des structures et d'un assainissement financier.

En plus e oes cbjectifs généraux, les plans de redressement
assignent chagque année aux Sociétés des objectifs d'aménagement et de pro-

duction

a) Objectifs 1982 et 1983 de la SAED

Ces objectifs sont consignés dans la lettre de mission n°l
citée plus haut -

Objectifs d'amEénagement

e

A

]
' Extensions (Ha) ' Réhabilitations(Ha) - Total  ° total
__ 1 ' ' !d amdnager! aménagé
1 1 | I
e ' opM ‘opp 1@ ' pM PP ! p (Cumal)
1 1 1 ; + 1 ] f
1932 ¢ 315 1130 1010 . o , o ,10 | 2575 | 19575
7 1 ; T ] ] i 0
1983 150 270, 960 250 430 ., 100 |, 2160 , 21735

—
—
4—




Objectifs de production et de commercialisation

r—

| I [
Productions Renderents ‘Caommercialisa-

) ,  Spéculations . Surfaces ' ! ; )
: : T cultivées® (T) ° T/Ha “tion (T) -
! ] ! (Ha) ! ! ! !
T I } 1 ] 1L ‘
) ) ' ) . ) ‘21060 dont N
] ! Paddy (Hivernage) ! 14445 57147 13,2 117535 pour 1'hiv!
1 1 7
! y9gp-83 * Paddg ( C. saison) V2500 ! 1 4,1 ! !
! ! MaTs " ( C. saison) ! 1930 ! 3860 ' 2,0 ! !
1 ! Tomate( C. saison) I 1120 ! 23495 ! 21,0 ! 18020 f
1 ! . 1 ! ' ! !
! ! Paddy ( Hivernage) ! 16420 ' 67630 1 3,5 ! 25120 ]
! _ ! Paddy ( C. saison) ! 2575 ! 14,1 1 !
1983-84 - .
! ! Mais ( C, saison) 1 2170 ! 4340 ' 2,0 ! !
! ! Tamate( C. saison) !t 1175 1 24810 ! 21,1 ! 19260 !
! ! ! ! i ! !
Objectifs 1982 et 1983 de la SCNADER
Ces dbjectifs sont consignés dans le plan quadriennal d'activités
d= la Société (1984-1987)
Objectifs 4'aménagement.
! ! 1 I |
: " Extensions (Ha) * Réhabilitations (Ha) ® Total & amé- °~ Total aménagé
1 1 ! 1 I .
i ) ) " nager- {Ha) = ° (Cumul) (Ha)
L X , 1 , : i
: , GP PP , GP : PP :
! ! - ! . !
! ] , ! , ! )
, 1982 | 1000 307 , O 0 1307 : 2992
! ! ! | | !
! ! ! ! ! ] -
1983 | 1930 |, 507 0 0 2437 5429

!




Objectifs de production

\ , YPsrim. o . pp ,  Total (T)

' , Productions ' ' .

! ; ] ] ]

, ', Paddy ler cycle(T), 4000 . 8000 . 12000

1 1982/83 1 .. 1 : !

, | Sorgho et Mais(T) , 6000 1200 . 7200

) " {2e cycle) : : :

! ! v ' !

‘rotan (1) ' 10000 o200 ' 1:00

! ! ! B 1 !

[ |

' ‘Paddy(ler cycle) (T)' 11700 ' 10000 Y 21700

! 1 !

" 1983/84 “Sorgho et Mais(T) 1800 1 2200 : 4000
i ! 1

) © {3é cycle) i

! ! ! ' !

‘roran (7) ' 13500 Y2200 ! 25700

! | ! ‘ ! o

IT.2.2, Situation a 1'OVSTM

La situation au sein de cette opé€ration n'a quére changé depuis
1981. Elle se caractérise par un manque notoire de moyens financiers et
logistiques qui est & l'origine du retard considérable pris dans 1'ex&cu-
tion du programe que s'est fixé 1'Opération depuis sa création. I1 en résul-
te wne carence dans l'approvisionnement des producteurs, dans le suivi des
périmétres et dans la camercialisation. L'OVSTM est 1'Opération pressentie
pour impulser le dvelopperment rural intEgré de la région de Kayes. Pour
cette raison, il est nécessaire d'accElérer les procédures administratives
devant permettre & 1'Opération de rentrer en possession des fonds qui lui

sont d8j3 accordés.



ITI. - SITUATICN DES AMENAGEMENTS

IIT.1. — SITUATION GENERAIE EN 1982 ET EN 1983

Au cours de l'année agricole 1982, les périmétres aménagés en
mattrise de 1'eau au niveau du bassin du fleuve SENEGAL couvrent une super-
ficie de 24 544,54 ha.

En 1983, cette superficie a atteint 26 975,15 ha. La répartition de la
superficie aménagée au cours de ces 2 années est indiquée dans le tableau

ci-dessous (tableau 1).

Tableau I. : REpartition des superficies aménagées en 1982 et 1983

Année

! ' 1982 ) 1983 )
g Pays | ! | !
! 7 ] '
! MALT I 270,50 ha (1% ! 300,50 ha (1 %) !
! ! | ! '
! MAURITANTE ' 5346,04 ha (22%) 5756,65 ha (21% ) '
a o , o !
! 7 ] 1
| SENEGAL ! 18928 ha  (773) ! 20918 ha  (78% ) !
1 ! { I
' 7 7 !
) ENSEMBLE | 24544 ha (100%) ! 26975,15 ha (100%) :

BASSIN

Comme pour les années précédentes, l'essentiel des superficies aménagées se

trouve sur la rive sé&négalaise (77 & 78%) et la rive mauritanienne

(21 & 22%)}; le haut bassin malien n'occupant que 1% de l'ensenble. Sur
les 2 rives, l'amfnagement est r8alisé par divers intervenants, avec une
place prépondérante pour les sociétds nationales de développement, alors
que dans le haut bassin il est le fait quasi exclusif de 1'OVSTM.
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IIT.2. - EVOLUTION DES SUPERFICIES AMENAGEES ENTRE 1981 ET 1983

Cette éveolution est illustrée par les annexes 1 et IIL.
En 1982 et en 1983, on enregistre respectivement 2 288,17 ha et 2 430,61 ha
d'augmentation de superficies aménagées au niveau du bassin. De ces superfi-
cles additives, il faut déduire une proportion plus ou moins irriportante
provenant des réhabilitations pour arriver au chiffred'accroissement net.
Au cours de 1982, 213 ha ont été réhabilités; et en 1983,les superficies
nécoessitant une réhabilitation ont atteint prés de 1200 ha. En moyenne,
prés de 90% de oe=s superficies additives sont diis & l'action des sociétés
nationales de d&veloppement.

Au regard du rythme d'am@nagement initialement fix# par le plan
indicatif de 1'OMVS, les augmentations annuelles nettes enregistrées sont
trés faibles. Ceci est imputable 3 plusieurs facteurs :

1°) La stagnation oconstatée au niwveau de 1'OVSTM en raison des

probléres financiers que connait cette op&ration

2?) Au niveau de la SEED et de la SCNADER, le retard considérable
pris dans l'exécution des travaux d'aménagement et des études, retard lié

d l'insuffisance des moyens humaing et financiers de ces 2 Soclétés.

Malgré les difficultés signalées ci-dessus, les cbjectifs de
la SAED et de la SONADER ont &té dans l'ensenmble atteints.

Certes, les sociétés nationales de développenent continuent de
Jjower n rSle dominant dans 1'aménagenent des terres du bassin, mais il est
remarquable de constater que les taux d'augmentation chez les privés et dans
les foyers sont loin d'&tre négligeables, notamment en 1982 (10% pour les
foyers et 25% pour les privés). En 1982, la contribution des petits périmétres
(encadrés par les sociétés nationales) & l'augmentation des superficies est
tout 4 fait remarguable, puisque au Sé&négal et en Mauritanie, elle représen-
te respectivement 95% et 463% de la superficie ajoutée.
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Parall&lement 3 cette augmentation de surfaces, le nombre
d'exploitants a progressé de plus de 10% ; en d'autres termes, la moyenne
parcellaire reste faible.

Au total, les rythmes d'aménagement enregistr@s au cours des
camagnes 82-83 et 83-84 sont nettement inférieurs 3 la norme fixée par le
plan indicatif de 1'OMVS (3 500 ha /an) malgré les efforts louables four-
nis par -les divers intervenants.

IV. - EXPIOITATION DES SURFACES AMENACGEES

VI.l. - BILAN DES HIVERNAGES 1982 ET 1983

IV.1.1, - Superficies exploitées et superficies productives

Nous utilisons habituellement les paramétres suivants pour appré-

cier les performances des cultures irrigufes :

- Superficie nette irrigable (SNI) : il s'agit de superficie

nette awénagée apte 3 recevoir wne culture irriguée

- Superficie cultivée, superficie réooltée, superficie sinistrée,
superficie non exploitée, production et rendement .

Nous utiliserons en plus de ces paramétres le "taux de productivité
de la SNI" qui correspond & la proportion de la superficie nette irrigable
qui -donne une production. Ce taux est donné par la relation :

Superficie récoltée X 100
SNI

Ce paramétre permet de se faire rapidement wne idée sur les capacités réelles
des exploitants en ce qui concerne :
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- la maintenance des aménagements et leur utilisation efficiente
- la protection et la conduite des cultures, le respect du
calendrier cultural.

la situation générale des superficies est donnée dans les tableaux IT et III.

' Au cours de 1'hivernage 1982, au niveau du bassin, environ 60%
de la superficie nette irrigable ont été cultivés, mais le tauwx de produc-
tivité n'atteint pas 60%. Pour le haut bassin malien, ce taux est de 30%
environ ; il est vrai que dans cette zone, pendant 1l'hivernage, les paysans
de certains secteurs préférent dhercher leur nourriture dans les cultures

pluviales en dépit de leur caractére alatoire.

‘L'essentiel des superficies non productives est df & la non exploi-
tation (Annexe IV.). Au niveau du bassin, 86% des superficies non producti-
ves sont dids & la non exploitation et plus de 80% dans chaque pays. Au niveau
de chague intervenant, exception faite des périmétres intermédiaires au Sénégal,
des petits périmétres villageois encadrés par la SONADER en Mauritanie et
des foyers (petits périmétres) encadrés par les (NG (Organisation non
Gouvernementales) , les superficies non exploitées représentent plus de 75% |
des superficies non productives. Au Sénégal et au Mali, les prcblé&mes
d'aménagement ont té€ les principaux cbstacles a la mise en éxploitation
des terres amfnagées, alors qu'en Mauritanie les problémes financiers des
exploitants, les pannes des (MP 1liés d des problémes de crédit de campagne
sont les principales causes de non exploitation.

Par rapport 8 l'hivemage 1981, les taux de non exploitation ont
sensiblement augmenté€, notamment sur les 2 rives. Au $énégal, on enregistre
41,4% contre 30% en 1981 et en Mauritanie 35,6% contre 29% ; dans le haut
bassin il est de 60% En 1981, on avait déjd noté wne augmentation de super—-
ficies non exploitées par rapport a 1980 ; c'est surtout au niveau des peri-
métres situés au zéne diffuse (foyers, privés) et des petits périmétres villa-
geols encadrés par les SND qu'on rencontre les taux de non exploitation les
plus élevés. Il est vrai gque les premiers cités se trouvent dans des situa-

tions particuliérement difficiles : difficultés d'approvisicnnement en intrants



Tableau 2. -~ -

Répartition des Superficies en 1982 entre les Pays

Superficies

-

Superficies , Superficies , Superficies Superficies | Superficies . Taux de producti-
, arenagées ", cultivées , non exploitées sinistrées , Trécoltées vité de la SNI
bays , (ha) (ha) . (ha) (ha) !
! ! !
MALI : 270,5 107,60 . 162,90 24,75 ' 82,85 30,6%
. (40%) | (603} (23,08%) ) (76,92)
MAURTTANTE ' o5346,04 3443,12 ' 1902,92 161,45 bo3281,67
! (64,42) Y (35,6%) ( 4,6%) b (95,33 61,4%
! ! !
! ! !
SENEGAL , 18928 11099,71 , 7828,29 1224,06 ,  9875,49
: (58,6%) | (41,48) ( 11% ) . (89 %) 52,2%
TOTAL 1 24544 ,54 14650,43 1t 9894,11 1393,06 ! 13251,91
! (59,7%) ! (40,3%) (9,5%) ! (90,5%) 54%

€T
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agricoles et difficultés de bénéficier des services des sociétés nationales
de développement. Autant ces intervenants ont contribué i 1l'augmentation
des superficies aménagdes, autant ils se sont montrés incapables de les

exploiter.

AU cours de la campagne d'hivernage 1983, la situation générale
s'est légérement améliorée : la productivité de la SNI totale atteint 60% ;
mais le taux de non exploitation reste encore élevé ; puisque, dans le
mellleur des cas (rive sénégalaise) 1l est d'environ 30%. En Mauritanie
et au Mali il atteint respectivement 52% et 61%. Cette situation s'explique
en grande partie camne pour 1982, par le mauvais &tat dans lequel se trouve
les aménagements notamment sur les petits périmétres et chez les privés,
et les difficultés financiéres des exploitants,

En d'autres termes, tout se passe came si 1'augmentation de
superficies amfnagées se traduit au niveau exploitation par une perte de
maitrise sur la gestion des amBnagements, laquelle entraine invariablement
wme régression des superficies exploitfes. D'ol 1'importante question de
savoir si dans ces conditions, il faut maintenir les 3 500 ha comme rythme
d'aménagement si on n'a pas la maitrise suffisante pour mieux exploiter
1l'existant - Désormais, la consolidation des acquis doit &tre mise avant
1'augmentation de superficies amfnagées. Cette congolidation doit &tre com—

prise dans les termes suivants :

- REhabilitation des aménagements déficients et la migse en place

de structures adéquates pour assurer e meilleure gestion

- le plein emploi des superficies aménagées et l'intensification
des cultures.

La consolidation n'exclut nullement 1'augmentation annuelle des
surfaces, mais cette derniére doit &tre fixée en tenant campte des capacités

de mise en exploitation des principaux intervenants.
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51 les taux de non exploitation restent é&levés, il n'en est pas
de méme des taux de sinistres. En effet, a 1l'exception du haut bassin, un
effort semble avoir été fait pour mieux maitriser les aménagements et
les cultures ; en effet, de 1981 3 1982, au Sé&négal et en Mauritanie le
taux de sinistres passe respectivement de 20% 3 11% et de 17% 4 4,7%.

L'examen de l'annexe 7 fait ressortir que les principales causes
de sinistres restent toujours les problémes d'am@énagement, les retards dans

les fagons culturales et les adventices,

IvV.1.2. Utilisation des superficies exploitées, productions
et rendements

Les répartitions des superficies exploitées en 1982 et en 1983
entre les différentes spéculations sont damées dans les tableaux III et TIV.
Ie riz demeure la principale culture d'hivernage dans le bassin puisque
97% des surfaces cultivées lui sont consacrés, particuliérement sur les

2 rives.

Dans le haut bassin, de 1982 3 1983, les surfaces consacrées
au mais et au sorgho sont passées de 98% 4 76% des surfaces cultivées ;
pendant le méme temps, celles cultivées en riz atteignent 19,1%. En plus d:
ces 3 céréales, les paysans de ce secteur s'adonnent également 4 la cul-
ture de tomate, gombo, ni&bé, chou sur une proportion trés faible des

surfaces (2 3 4% des surfaces cultivées).

Tableau ITI. : Situation des superficies exploitées hivernage 198z

| 1 ! 1 1

| .
Situation Total cult. Riz " Mais °  Sorgho =~ Tomate °  Autres

cuiture
Pays

!

!

1 ! : ! 1 |
- - - - H

il ] ] [ | '
Ha - Ha °% ! Ha ) I' Ha % I Ha % ! Ha )

ol

oP

MAT.T

!
H

1

1 — T | ] |
07,6 "100 ! 1,70 "1,5 Y 50,77 "47,21 54,13 T50,3! : o1
1 I ] 1 | i

0,9

| hl 1 - I hd 1 e 1
0 - .

MAURIZANIE !3443,12 1100 13303,62 196 ! 70,6 !2 !45,5 11,3 14,95 10,1 18,45 !

| . I 1 I I | I ] ] I P
- ] - H - -

05

SENEGEL

-

11099,71,100 10887,96 ,98 ,167,8 1,5 , 43,8 0,4 C ,

ENSEMBLE
BASSTN

!

14650,43'100 '14193,28%96,8" 289,17° 2 ' 43,4 '1 ' 4,95 ‘0,03' 19,45 ' o1
!

! ! ! ! ! ! ! ! ! !

S



Tableau IV. - Enserble Bassin - Situation des superficies exploitées - Hivermage 1983

| 1 1 1 1 1 -
H H

[
) ) Riz ) Malis ) Sorgho ) Autres
Dogy B S , , — : , z , , : :
cult. reclt. Sup. : T Prod, Sup. -~ ' Pred., Sup. Prod, Sup -
- I tha) ! (ha) ! 1 ! '
cult, ! % ! T cul, ! 3% I T cul., I % {1 T cul. ! %
: 1 ! L (ha) ! (ha) | | ! (ha) |, L (ha) ! (ha) |
) A
MALT * 300,50 ' 118,09 ' 97,79 ' 22,51 ! 19,10 ! 47,306 1 65,421 55,40! 55,79' 24,791 21 ! 18,09 5,37 1 4,5
1 ! ! ! ! ! ! z ! ! ! ! ) !
1 | 1 1 I ] 1 ] 1 1 I | !
MAURTTANTE '5756,65 ‘2755,54 '2696,49 '2706,04 - 98,2 ‘11188,03° 20,50° 0,7 ' 84,5' 28 - 1 ° 2 ' 0,9 ' 0,03
! ! ' ! ! ' ' ! ' ! ! ! ! !
1 [ ! : i i i s z z i 1 T i
SENEGAL 20918 14661,79,13622,35, 14180,37 96,7  65483,99 436,02, 3  ,440,42,45,3 , 0,3 1183 , 0,1 |, s
! ! ! : L ! N ! ! ! 1 ! ] !
1
ENS. BASSIN '26975,15°17535,22°16416,73°16909,02" 96,42 ‘'76719,32'521,94' 3 'sgo,s1' 98,09'0,55 ‘138,39 6,37 ° 0,03
! ! ! ! ! ! I ! | ! ! ' ! !
! t z ! C z ! ! 1 ! ! 1 !

‘91
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Tableau V. - Situation de la campagne rizicole hivermage 1982

Rive sénégalaise

! ' T ] ! ] ! !

iy .
I S;;leligi?:;les ; Sup. | Sl}p . ; Sup. ¢ Prod. | Rdt. ,  Rdt. .
cult. récol. sinis, © (T) “Sup. cult. "Sup.récol.”
!'Types ! ha ! ha ! ha ! ' T/ha ! T/ha f
1 Périmétres . . ' ' : '
! ! ! ! ! ! ! 1
Grands ) ) ) )
I I ! | 1
* périmétres ‘5 440,51 © 4818,44 ' 622,07 ‘18705,38 3,43 ' 3,88
! ! ! ! ! ! ! !
! ! ! ! ! ! ! r
Périmétres ) ) )
1 1 1 1 | I | 1
" interm. SAED  © 2212,97 ' 1951,04 ' 261,93 ' 6230,16 - 2,81' ' 3,19
! ! v ! ! ! ! !
! ! ! ! ! v ! !
Petits Périmé— ‘
! ! ! ! ! ! ! i
tres SAED 2331,82 ° 2193,83 137,99 ° 8525,91 3,65 3,88
! ! ! ! ! ! ! !
! ! T 1 T ] ] !
! ClMA ! 344,89 ! 299,77 ! 45,12 ! 1442,35 ! 4,18 ! 4,81 !
! : ! ! ! ! ! ! !
! ! ! ! ! ! ! !
, TOTAL SAED ;10330,19 , 9263,08 , 1067,11 ,34%03,8 , 3,37 , 3,76
! ! ! ! ! ! ! !
! ! ! ! ! ! ! !
Foyers 544,01 427,86 116,15 ° 1625,03 2,98 3,79
! ! ! ! ! ! ! !
! ! ! ! ! ] 1 !
1 ) ! ! ! ! ! ! 1
' ToTAL '10887,96 ' 9696,95 ' 1191,01 '36546,43 ' 3,36 3,76

! ! ! ! ! ! ! !

Au Sénégal

En 1982, on a produit 36546,43 t de paddy sur une superficie cultiwvie
de 10 887,96 ha sur lesquels 1191,01 ha ont &t€ sinistrés (soit 10,5%).
Au niveau de la SAED les petits périmétres villageois ont contribué pour 24,4%
- @ la production sur une superficie qui représente 22% du total cultivé,
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D'une maniére générale, les rendements sont moyens (exception faite des
Périmétres organisés en CUMA) puisqu'ils n'atteignent pas 4 t/ha. Par rapport
aux cbjectifs définis par la lettre de mission, la SAED a réalisé 78% & la
prévision de production, 75,3% de la prévision d'exploitation et 117% pour
le rendemrent moven.

Quant aux périmétres non encadrés, le bas niveau des rendements
illustre bien les difficultés (signalées plus haut) que rencontrent ces

dermiers.

Ainsi, sur la 'rive gauche, la production riziccle s'est accrue :
elle est passée de 30.000 en 1981 & 36 546,43 t en 1982 mais le rendement
moyen n'accuse pas de forte augmentation. lLes sinistres, bien qu'en regres-

sion par rapport a4 1981 sont toujours dis & divers facteurs dont les plus
importants sont :

les retards dans les opérations culturales
les attagques de forewurs de tiges

les adventices

Ces facteurs peuvent pourtant é&tre mieux maitrisés car ils dépendent en fait
des probiénes d'organisation (production, approvisionnement en intrants

agricoles, calendrier agricole).

ILes superficies cultivées en mais et sorgho, bien quiinsignifian-
tes a cbté de celle réservée au riz, respectivement 167,8 ha et 43,8ha, mon-—
trent une certaine tendance vers la diversification des cultures. Il appar—
tiendra aux cordganismes d'encadrement de favoriser oette tendance en vulgari-
sant trés rapidement les techniques de production en irrigué de ces spécu-

lations (fumure, irrigation, variété etc).

Quant 4 la camrercialisation du paddy, la SAED a réalisé 19 375 t
soit 1840 t de plus que la quantité prévue ; et le taux de commercialisation
atteint 39% pour le paddy d'hivernage.®

( * ) "ettre de mission” Bilan de 2 anndes de mise en ceuvre



Tableau VI. Rive Sénégalaise - Situation de la campagne rizicole - Hivernage 1983

| Superficie et Production, Superficies | Superficies | Superficies |, Production | Rendement , PRendement
: * cultivées ° récoltées ° sinistrées © Sup, cult. ' Sup. réool.
! ! (Ha) ! (Ha) ! (Ha) ! {T) ! T/Ha ' T/Ha

,Type de Périmétre

! ! ! ! ! ! !

, Grands Périmétres SAED ,  7095,83 ,  6412,23 , 683,60 , 29351,95 \ 4,13 ' 4,57

1 ] 1 I ! 1 1

) Périmétres moyens | 2324,10 1 2262,47 A 61,63 A 12230,34 | 5,26 1 5,40

! ! ! ! ! ! !

, Petits Périmetres , 4011,50 , 3844,99 ) 166,51 , 21185,59 \ 5,28 | 5,51

! ] 1 1 ! 1 I

, TOTAL SAED , 13431,43 ,  12519,69 | 911,74 , 62767,88 | 4,67 ' 5,01

! ! ! ! ! ! !

; [FOYERS ) 706,84 | 609,94 y 96,90 p o 2945,01 | 3,60 \ 4,17

I [ ! 1 ] 1 !

, PRIVES , 42,10 , 38,30 | 3,80 171,10 4,06 ‘ 4,47
| I | ! |

: ENSEMBLE SENEGAL 1 14180,37 * 13167,93 o 1012,44 " 65483,99 : 4,62 : 4,97

61
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Hivernage 1983

Au cours de l'hivernage 1983 sur la rive gauche, la situation
des périmétres g'est nettement am@liorée, puisqu'on enregistre une
diminution des taux de non exploitation (29,9%) et de sinistre (6,9%)
et donc un relévement assez important du taux de productivité de la SNI.
La production rizicole a atteint au cours de cette campagne 65 483,99t sur
14 180 ha cultivés, soit wn rendement de 4,62 t en moyenne, c'est-a-dire
me augmentation de rendement supérieure 3 1t par rapport & 1982,

Dans le cas particulier de la S2ED, les cbjectifs de production
ont &té réalisés 3 93% et ceux des rendements moyens largement dépassés.
Camme pour 1982, les petits périmétres et les périmétres irtermédiaires
enregistrent des rendements élevés (respectivement 5,28 t/ha et 5,26 t/ha) ;
mais les premiers cités présentent avec les grands périmetres des taux

de non exploitation élevés (respectivement 38% et 25%).

Chez les autres intervenants, l'augmentation de rendement est
également effective.

Les superficies consacrées au mais accusent une nette augmentation
{436 ha contre 167 en 1982) mais le rendement moyen reste faible tout

arme oelui du sorgho.

Sur la rive sénégalaise, malgré un taux de non exploitation
qui res%e encore important, notamment chez les Privés et sur les petits
_périmétres encadrés par la SAED, les performances enregistrées sont satis—
faisantes et donnent la preuve que les efforts de redressement se poursui-

vent au sein de cette Société.

Rive Mauritanienne - Hivernage 1982

En 1982, on enregistre wne production totale de 12 613,52 t de
paddy sur 3 303,62 ha cultivés, soit un rendement moyen de 3,82 t/ha
(tableau VII).
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Tableau VII. - Situation de la campagne rizicole
Hivernage 1982 - Rive Mauritanienne

1 i | 1 [ I |

. S;tua;:fon T Sup. T Sup. © Sup. © Pred. T ORdt : Rdt
: WPert. ot cult, ! rBool. ! sinis. ! 1Sup.cult. ! Sup. réc.
IType de périm. ) (Ha) | (Ha) y (Ha) . {T) ! T/Ha | T/Ha
! 1 7 7 ! . .
' MPourié | 1395 ! 1384 ! 11 ! 5288 ! 3,80 ! 3,82
! I ] ! ! ! ]
| Périmétres ! ! ! ! 1 !
, SONADER , 1595,02 | 1508,92 , 86,1 , 6448,01 , 4,04 , 4,27
| 1 1 ! 1 ! !
t 1 | I ! t I
T Périmétres )
! sans encadre- ! ! ! ! ! !
| ment , 57, 49,2 | 7,80 , 166,16 , 3,25 , 3,44
I ] 1 1 i 1 i
* Périmétres )
! encadrés/mis— ! ! ! 1 ! !
, sion , 165,1 125,55 39,55 , 501,85 , 3,03 , 3,99
! ! ! ! ' i '
| PRIVES 191,1 t 87,5 ! 4 1209,5 ! 2,28 t 2,39
! ! ! 1 1 ! !
! 1 1 ! 1 1 |

TOTAL | 3303,62 |, 3155,17 , 148,45 ,12613,52 , 3,82 , 3,99

- . -

C'est dans les périmétres villageois encadrés par la SONADER
ql:e les rendements sont les plus élevés (4,04 T/ha. Quant aux privés, qui
se montrent particuliérement actifs dans 1'aménagement des terres, en plus
des taux &levés de non exploitation, i1ls ont des rendements tout aussi bas
que ceux cbhservés chez les Privés de la rive $énégalaise. Par rapport &
1'hivermage précédent , les rendements accuseﬁt une baisse dans les périmé-
tres villageois SONADER (5,24 t/ha en 1981 contre 4,04 t/ha en 1982) et chez
les Privésm (2,47 t/ha contre 2,28 t/ha ; chez les autres intervenants ils

sont en hausse.
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Ici aussi, les rendements ont tendance a4 stagner. L'augmentation

de production enregistré est dle plus 4 l'addition de surfaces exploitées

gu'a ime amélioration du rendement moyen.

les superficies sinistrées sont en régression par rapport & la

cangpagne précédente ; mais les causes de sinistres demeurent entiéres :

Les prcblémes d'aménagement
Ies adventices
Ies retards dans les semis.

ILa production de mais marque un net recul au cours de cette
campagne, puisgque seulement 70,6 ha (contre 375 ha en 1981) ont été semés ;

le sorgho n'occupe que 45,5 ha.

Hivernage 1983

Les superficies totales cultivées ont regressé (2 755,54 ha en
1983 contre 3443,12 ha en 1982) de 20% par rapport & l'hivernage précédent
; pendant le mée temps, la SNI passe de 5 346,04 &3 5 756,65 soit une
augmentation de 8% ; autrement dit, les superficies non exploitées accusen:
une forte augmentation : le taux de non exploitation passe de 35% 3 52% -
Cette forte augmentation trouve son explication dans le désistement des
exploitants des petits périmétres SONADER et des Privés en raison des dif-
ficultés financiéres qu'ils rencontrent. Malgré ces difficultés, les ez@loi—
tants dans leur ensemble ont su assurer lal; maitrise des aménagements et la
conduite des cultures puisque le taux de sinistre accuse encore une baisse

“trés nette cette anmnée.

On peut donc retenir de cette campagne, que les efforts de redres-—
sement engagés & la SONADER n'ont eu qu'un effet partiel d savoir l'amélio-
ration de la maitrise des aménagements. Par ailleurs, cette campagne d'hiver-
nage se singularise par un taux de productivité de la SNI inférieur a 50%,
ceci en raison notamment de 1'incapacité des Privés et des petits périmétres

d mettre en valeur les superficies immpoartantes aménagées.



Tableauw VIIL.

Rive Mauritanierme -~ Situation de la camwpagne rizicole - Hivernage 1%83

Superficies et Produc.

1
Superficies

1 . : e
L I R N

\ Superficies Superficies |, Production |, Rendements Rendements
T cultivées * réooltées " sinistrées ‘Sup. cult. Sup. récel.

Yo de PErimdtres ! (Ha) (Ha) (Ha) ! (T) I T/Ha T/Ha
! 1 1
Grands Périmétres ' \ .

SONADER + MPOURIE | 1374 ,07 1356,32 17,75 ) 6550,13 | 4,77 4,83
I i i

Périmétres Moyens ! 58,82 58,82 0 ! 194,6 ! 3,31 3,31
! ! !
! ! !

Petits Périmétres , o 924,2 923,20 1 . 3114,85 | 3,37 3,37
! ! !

TOTAL SONADER + MPOURIE . 2357,09 2338,34 18,75 . 9859,58 | 4,18 4,22
L e L !
i

FOYERS 269,05 230,55 39,50 328,78 ) 3,71 4,34
! ! !
I T ] !

PRIVES ! 80 79,3 0,7 ! 999,67 ! 4,11 4,14
! ! !

ENSEMBLE BASSIN: . 2706, 14 2648,19 57,95 11188,03 4,13 4,22

e



Tableau IX. Haut-Bassin Situation de la campagne agricole —  Hivernage 1983

! ] 1 ] !
MAIS SORGHO | RIZ ,Taux ; Taux |, Taux
! ! ! ! ! ! ! ! ! 1 | S ! !

Sup, ° Sup.  Sup. Prod. ~ Sup. Sup. Sup. Prod. ~ Sup. Sup. Sup, Prod, "Produc “sinis- ° non
cult, ! réc, ! sinis.! ! cutt. ! réc., ! sinis,! ! cult. ! réc. I!sinis. ! tivité Iltre lexploi !
(Ha) y (Ha) ,(Ha) , (T ; {Ha) (Ha) , (Ha) ) (T) | (Ha) y (Ha) , (Ha) , (1) ¢ SNI tation ]
] ! ] 1 ! I ! I ] ! ] !
! ! 1 ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
65,42 60,62 4,80 |, 55,79 , 24,79 [ 18,79 , 6 18,09 , 22,51 , 13,01 |, 9,50 47,306 , 32,5% 11,2% , 61%

—

-

14
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IV.2. — CAMPAQNES DE QONTRE SATSON FROIDE 1982-83 et 1983-84

les superficies exploitfes couvrent 2960,37 ha en 1982-83, soit une
progression de 625,26 ha par rapport 3@ la contre saison froide précédente.

Cette augmentation est due 3 l'action des périmétres villagecis encadrés sur—

tout au SEnégal et au Mali (dans une moindre mesure).

En 1983-84, les superficies exploitées tombent & 2571,75 ha

c'est-d-dire e regression de 13% due 3 une faible participation des petits
périmétres SCONADER.

Ie mais reste la principale spéculation de la campagne de contre
saison froide (il occupe 50% 3 60% des superficies exploitées) suivi de la
Tamate (40% a& 45% des superficies exploitées).

Dans le haut bassin malien (tableaux XIT, XIV, XV), la production est
trés diversifide ; sur les 2 rives au contraire, on s'adonne principalement
3 la culture du mais (cas des périmdtres villageois) ou CGe Tomate (cas
des grands périmdtres et des périmétres intermédiaires au SENEGAL) . S'agissent.
de la production de mais, tout ce qui a été dit plus haut pour la campagne
d'hivemadge reste valable pour la contre saison froide (Niveau de Rendement
faible en raison d'un encadrement technique de la culture trés insuffisante).
En ce qui concerne la Tomate et les autres productions maraichéres, les ren-

dements enregistrés sont satisfaisants dans 1'ensemble.

. Malgré la progression des superficies exploitées constatée en 1982-
83, les surfaces non productives (dles principalement & la non exploitation)
restent trés importantes. Tl est vrai que pendant cette période, du fait des
conditions du milieu d8favorables plusieurs périmétres de par leur situation
sont pénalisés (Remontée de la langue salée, manque d'eau etc.) ; mais il est
remarquable de constater que beaucoup d'autres périmétres n'ont pas exploité
pour diverses raisons dont les plus importantes scnt :

- la libération tardive des parcelles suite vraisemblablement i
un retard pris au cours de la campagne d'hivernage.

- les pannes de QP

- les prcblémes financiers (endettement excessif, manque de moyens
financiers proprement dits)

- Les prcblémes d'aménagement.

[



Tablean X - Rive Sénédgalaise - Campagne de contre saison froide 1982-83
- X ! ! 1
Spéculations  poea MALS L TOMATE
_ i , f ]
Types 1 e, ‘swp. ‘s, 'me. ' mit. ! swp. Sup. Sup. Rit. | Rit
PaTimSEres , (ha) , cult, ! réc, ! sinis. !Sup.cult,!Sup.réc, , cult, réc. ! sinis. !Sup.cult.!Sup.réc.
rims | . (ha) ; (ha) , (ha) ((T/ha). ., (T/ha) | (ha) (ha) i y |
! ] ! ! 1 ! ! ! ! 1.
Grands ! ! ! ! ! ! ' v ! | !
Périmdtres SAED , 494,47 , , \ \ , 494,47 493,47 , 1, - , -
! ! ! 1 ! 1 ! ! ! !
Périmétres intermé- ' " . ' ) . \ | |
diaire - SAED , 105,35 \ \ | \ . 105,35 105,35 | © \ \
! ! ! ! ! ! ] ! ! !
Périmétres villageois, ) ) ' | | % | | I '
- - - - - . - . - *- - - -
SAED ,1659,26 |1257,25 |1179,29 , 77,26 , 2,& , 2,2 . , 362,06 , 346,76 , 15,3 , 15,3 , 16,1
! ! ! ! ! ! ! ! ! 1
Foyers y 3 ! ] ) | ) ! 3 2,25 y 0,75 y |
! ! ! ! ! ! ! ! ! !
L ! 1 1 ! ] 1 ®¥ ] ! 1
Privés 79,85 0,75 . 0,75 0 3,9 39 ° 77,3 15,4 - 61,9 ° 2,4 ° 17,3
! ! ! ! ! ! i ! ! !
! i 1 ] I ] i i T I
TOTAL 1 7 I 1 ! 1 1 !
SENEGAL "2341,93 1258 ‘1180,74 ° 77,26 ° 1042,18 963,23 78,95 )
! ! i ! 1 ! I ! ! !
* Il s'agit de rendements estimés sur quelques périmdtres
%« Compte tenu des techniques de production utjilisées (tedmiques culturales, variétés)

et de la saison, oes rendements semblent trop Elevés.



Tableau XI.

Kive mauritanielne -

Campdgiﬁ de contre-saison froide 1982-83 -

! ; !
Spéculations "Total MAIS: RIZ TOMATE AUTRES
Type : 3 i T I T 1 1 T T R S
, cult., Sup.  Sup, "Sup. Rdt. 'Rdt. ,Sup. °~ Sup.  Sup. 'Rdt. " Rdt., Sup.’ Sup.’ Sup.” Rdt.” RAt.,Sup \ Sup.|  Sup.
. " (ha) “cult. lr8c. Isini.!S.C. IS.R. “cult.!réc. lsini.!S.C IS.R. ~ cult! réc.!isini.!S.C. ! S.R. cult. réc. ° sinis.
Périmetres o . : ' | ' | . :
- - 1 -1 1 1 ‘ ! 1 L -1 - 1 L 1 1 . -
! t 1 1 1 1 |
Grands ! ! ! I ’ ! ! ! ! ) 1 ! ! ! ' : :
PSrimStros !100 '100 , 100,0 ,0,5,0,5! | | | ) ! | ! A ! 1 ! !
SONADER ! ] | A | | ! | | | | ! | | A \ ! ! !
. Y T ] i ] ] 1

PR ! ! 1 ! ' ! 1 ! 1 . ! ! ! ! ' - )
Périmétres ! . | y 1 1 1
villageois ’ ! 1 ! ! ' ! ! ! ! : ! ! ! ! : ' '
(SONADER) (348,72 ,339,72,319,72, 20 , 3,1 ,3,3 , 9 , 9 , . 7.8, 7,8, : \ \ . ' ! !

— 1 1 1 T s ] ] 1 1 1 ' R i . T i e
Privés 21 - - - ) 15 14 1 "32,4 °34,7 6 . 0 , 6
! ! ! ! ! ! ! ! ; ! ! ! ! ! ! ! ! . '

PR ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! : !
Périmetres sans | 1
encadrement 115,86 } 1 !} 1 1 O | | ! i ; ; f 12 111 ) 1 13,3 114,51 2,8 { 1,16, 1,64

: 1 " ; a : 1 i L : : by : : L + ; :
Périmétres enc.! ! ! 1 ! I 1 ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
par Mission , 62,5 ,54 ,54 |, 0 ,0,71 0,71 , \ : : : 8,5 ,7,7 , 0,80,14,8 16,4 , \ :

! 1 ! 1 ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !

! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! I ! ! ! { ! !
MAURTLTANIE (548,02 494,72 474,72, 20 2,25 2,34 , 9 | 9 .- 7,8, 7,8 35,5 32,7 ,.2,8 21,7 23,6 , 8,8 1,16 | 7,64

! ! ! 1 ! 1 ! ! ! 1 1 ! I ! ! ! ! ! !

Rendement : T/ha
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Tabléau XII. -

Campagne de contre saison froide 1983-84 - Mauritanie et Sénégal

™

! ] ! ] _ ; - T 7
1 , Total , Total ] = ] i } ’IEl i ] 1 > ISEE;(_
i  auilt. . rée ‘Sup.cult, Sup.réc. Rdt. . RAt  “Sup.cult.Sup.r€c.’ Rdt ° Rdt “Sup.cult.S.réc. Ul
: ! - P TEC Ty 1 (Ha)  !Sup.oultlSup.xéc.! (Ha) ! (Ha) SUp.cult!SUp.zéc.! (Ha) ! (Ha) !
! ; Ha) o, (Ha) !  T/ha T/ha 1 y Tha , T/a ! !
! | ! ) ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
MAURITANTE : ' ' ! _
1 | 1 } I 1 1 1 | 1 1 1 1 I
' G.p. S DL TS LY RN R R ' ' ' ' ‘ 1ot 1t oo
! i ! ! ] ! ! 1 1 1 1 1 |
Yo 3o ' o ' o Y o ! ! ' ' : ' : 100
1
' opop, ‘30,48 ‘272,24 ' 204 ‘265,76 * ' : . ' ! ‘6,48 ‘6,48 ' 9,4
: : . ' : ) 1 ' : : ) : L :
| TOTAL SONADER,421,18 363,24 , 375 346,76 1 1 y ! ! 1 : , 13,8
! FOYERS ! 34,5 133,05 ! 5 { 5 1 - 1 - 1285 ! 2625! 4,60 ! 4,9 ! 1,8 ! 1,8 ! 2,9
! PRIVES ! 14 ! 14 ! 0,50 ! 0,50 ! - ' - 1 1@ ! 10 ! 3 ! 3 1 351351 0
: ]
' Torar, MAURT. ‘470,78 ‘410,29 ‘380,5 © 352,26 ° ' ‘385 ‘36,5 ' 4,18 ' 4,43 ' 5,3 ' os,3 12,8
! ! ! ! L ! ) ! ¥ ! ! ! ! !
! SENEGAL ] ! ! 1 ! ! ! ! 1 1 ! ! !
. G.P. , 393,393, 284,68, ; ! 1 , 393,93 , 284,68 | 16,11 , 22,29 , 1 | 27,7
, P , 309,24 , 279,6 ! 1 ! , 309,24 ,279,9 | 6,9 , 7,62, , .96
,  P.P. 1720,00 |1545,8 |1481,6 |1333,9 ! , 211,9 , 211,9 , 21,16 , 21,16 , 26,5 , 21,5 , 10,1
! TOTAL SAED ! 2423 12110,08 !1481,6 !1333,9 ! ) ! 915,07 ! 776,48 ! ! ! ! 112,9
: | | 1 | 1 !
' pRIvES 94,27 * 94,27 ° : : : Y9427 Y oa,27 Y 3,87 ' o387 g oo
b povees ! ' ! ' ! : ! ' ! ) 1 ' !
1 1 s - ¥ L : : 4 . ) ) \ :
TOTAL SENEGAL 2517,44 |2204,35 1481,18 1333,3 , , 11009,34 |, 870,75 , , 26,5 , 21,5 , 12,4
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Tableau XIII. - Haut Bassin - Campagne de contre saison froide

Rendements des différentesr spéculations (T/ha)

1 ] ! ] b 1 ! [} t .
Mais ' Oignons ' Chou '_I Patate , Tomate ' Gambo , Niebé “ ; Piment  Aubergine , Pome do terre
! ! ! ] ! ! ! ! ! ! ! ! | ! ! t ! !
Rdt. |, Rdt. | Rdt. y Rdt. | Rdt., Rdt., Rdt. K Rdt., Rdt., Rdt., Rdt., Rdt, , Rit,, Rdt., Rdt., Rdt. |, Rdt. , Rdt. | Kdt. Reit.,
s.C. S.réc. , 5.C. , S.réc.,S8.C. S.réc,5.C. S5.réc,S.C. S.réc,S.C. S.réc, ,5.C, ,5.réc,8.C. ,S.réc.,5.C. |S.rec. 5.C. S.réc.
! ! 1 ! ! 1 ! ! 1 ! ! ! ] ! ! 1 ! ]
1 1 1 I | I f 1 1 | 1 1 1 ) 1
1,02 !1,17 ll(),.84 !11,03 ‘9,80 "9,93 7,82 !7,82 *15,81°16,85°6,45 ° 6,50 3,75 3,75 9,02 ° 9,32 ° 3,28 °3,28 °3,23 T 3,23
! ! 1 ! ! ! ! ! ! 1 ! ! ! ! ! ! ! !
! ! ! I ! ! ! ! ! ! ! ! 1 ! 1 I ! !
! ! 1 ! ! ! ! ! ! ! ! i ! ! ! ! ! !
%

Ie rendement est trop €levé pour la saison; il est probablement surestimé

*0g



) 7 Haut bassir malien = Campagne d& conixé saison froide 1982-83
Répartition des superficies cultivées autre sp&culation
! | ! 1
Total : Mais Oignons ' - chou . Patate Tamate ’ Gorbo )
] 1 . - 1 1 1
1 1 : [ 1 : 1 1 : 1 T : T 1 : I 1 i 1 1 :
Sup. 'Sup., Sup. ,Sup. ‘Sup. “Sup. Sup. Sup. ‘Sup. ,Sup. :Sup. Sup. Sup. “Sup. Sup. Sup. Sup. Sup, ,Sup. Sup. Sup. |
cult, Iréec. Isini. cult.lréc. !sin. "cult.!réct.!sini, ‘cult.!réc. !sini. cult,!réc. !sini.’cult.!réc. !sin. ‘cult.!réc. !sin. °
z ! R R A N R T T U T
! ! ! 1 1 1 1
! ! : ] ! : ! ! : ] ! : ! ! : | ! : 1 ! :
70,42 ,65,92,4,50 31,59,27,69,3,%0 ,9,62 9,45 0,17 6,11 ,6,03 | 6,39 ,6,32 , 0 4,38 4,11 0,27 4,23 4,20 0,03 ,
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
! ! ! ! 1 ! ! ! ! 1 1 1 ! ! ! I ! ! ! ! !
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! 1 ! ! ! 1 ! ! ! ! ! !
1 1
Niébé ) Piment Aubergine Paare de terre Autres )
1 1 1 . 1
1 * | b ! | - I | * 1 1 b
Sup. ° Sup. "Sup. Sup. ° Sup.” Sup. Sup. © Sup.” Sup. Sup. ‘Sup. ‘Sup. Sup. ‘Sup. Sup
1 1 [ 1 | | 1 | | | f |
cult.” réc.  sin. cult, 'réc. "sin. ‘cult,  réc.’ ‘sin, !cult.' réc.! i ‘cult, "réc, !sm :
] 1 ] ! I I 1 ] ! ! ! 1 ! r !
4 ! 4 '} O 11,53 11,48 10,05 o,39 0,39 o 10,73 10,73 ! 11,45 11,451 0 !
! ! ! ! ! ! ! ! ) ! ! ! ! ! !
! ! ] L ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
! ! ! ! ! ! ] ! ! ! ! ! ! ! !
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Tableau XV. Campagne de ocontre saison froide 1983-84 - HAUT BASSIN

! ! 1 [ ] 1

; , Total | Total | ° IMAIS| | " !TU"IATE' | ! |OIGNCN|S |

\ , cult, , réc. , Sup. - Sup. "Rt ° Rt |, Sup, ~ Sw. R&t = Rdt , Sup. ~ Sup.” Rt ~ Rdt
: '(Ha )  cult. ! réc. 1S.cult.!S.réc. * cult. ! réc. IS.cult.!S.réc. ‘cult., ! r&c. 15.cult,!S.réec.

(Ha) ;) (Ha) | (Ha) , THa , T/ha , (Ha)

(Ha) IT/ha. !T/ha : (Ha) , (Ha) !T/Ha !T/ha

.

“—

1 I ! 1 1 1 1 1 1 | 1 i
H H - - - H H . H . - i

-

i , 54,31 , 46,96 , 13,05 , 6,05, - | - 5,72 5,57 ;13,01 ; 13,4 10,11 10,06) 10,23 110,28
1 ] 1 1 1 ! 1 ! 1 ] 1 1 ! 1 1
1 1 . ! ! ! 1 ! ! ! ' ! ! ! !
! ! ! ! 1 1 ! ! ! ! ! ! ! ! !
[ ! : ! ! 1
PATATE , | GOMEO , PIMENT : . aURES . A
! ! ! 1 _ ! ! ! ) ! ! 1 { ! sinistre ]
Sup. |, Swp. | Rdt | Rdt. Sup. , Sup. , R |, Rdt. " Swp, | SBup. , Rdt. |, Rdt. " Sup. | Swp. ° 5
cult. ~ réc. “S.cult.'S.réc. ! cult. °~ réc. ‘S.cult.'S.réc. ! cult. ° réc. S.cult,’S.réc. !cult. ° réc., ! !

[T

(Ha) ! (Ha) ! T/ha ! T/ha (Ha) ! (Ha) !T/ha ! T/ha  (Ha) ! (Ha) !T/Ha I!T/ha ! (Ha) ! (Ha) !

11,46 111,46 112,22 112,22 1 4,75 14,75 17,73 L 7,73 12,09 12,09 ! 3,8 !3,8 !7,13 !6,9 1135

! ! ! ! ! ! ! 1 ! ! ! ! ! ! !
! | ] 1 1 ! | ! 1 ! ! 1 ] ] t
! ! ! ! ! ! ! 1 ! ! ! ! ! ! !

4
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IV.3.—- CAMPACGNES [E CONTRE SATSON CHAUDE 1982 et 1983

Habitwellement, la contre saison chaude est cmsidéi'ée ocinme
saison morte dans le haut bassin. Sur les 2 riwves, c'est la 2e campagne
rizicole aprés celle de l'hivernage. Ce sont surtout les petits périmétres
villageois et les périmétres intermédiaires qui exploitent pendant cette
période. En 1982, 1511,86 ha de riz y ont été cultivés et en 1983 734,37 ha.
Alors que sur la rive droite la riziculture de contre saison chaude gagne en
surface, sur la rive sénégalaise, la tendanoce est i la regfession : la baisse
est de 8% entre 1981 et 1982 et de 80% entre 1982 et 1983.

L'examen des tableaux { XVI et XVII) révéle que les rendements
chtenus ent progressé entre les 2campagnes . ; mais d'une ;naniére générale,
ils sont trop bas pour supporter les cofits d'exploitation qui sont particu-
liérement Elevés au cours de cette saison en raison notamment de la trés
forte demande en eau du riz.

Iv.4. - INTENSITE CULTURALE

Ies ccefficients d'intensité culturale chserv@s au cours de
ces 2 années agricoles n'atteingnent pas 1,5. Sur les périmétres villa-
geois et les périmétres intermédiaires ils sont 1égérement supérieurs &
1 en 1982, En 1983, on a enregistré une baisse générale de l'intensité
culturale ( Annexes 10 et 11}.

Le relévement des coefficients d'intensité culturale passe par
1'amélioration du taux d'occupation des sols pendant 1'hivemage & 1'heure
‘actlelle. En effet, c'est la principale campagne de 1'amnée et c'est aussi
la période ol les contraintes physiques (problémes d'eau dans le fleuve
et ses affluents, pluviamdtrie, remontée . de la langue salée) se font le
moins sentir , d'oll la possibilité d'augmenter les superficles exploitfes.
En dehors de oette période, et avant la régularisation du débhit du fleuwe,
les surfaces pouvant étre semfes et récoltées resteront trés tributaires de
ces facteurs du milieu, Par ailleurs, en contre saison freide certaines cul-
tures came la Tamate ou d'autres cultures maraichéres demandent beaucoup
de soins culturaux ; de ce fait, les surfaces consacrées i ces cultures
sont toujours relativement petites.

+
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Tableau XVI.

Ensenble Hassin - "Campagne de oontre saison chaude 1983
Situation de la Production de Paddy

Superficies

Superficies

| , Superficies , Superficies ; Production y FRendements ; Rendements
Type de " cultiviées * récoltées °  sinistrées : (T ° Sup. cult, T Sup.- réc.
Périmdtre /Pays ! . (Ha) .. ! (Ha) N (Ha) = . ! 17 T/ha ! T/ha
] 1 ] ] T i
MAURTTANIE = ! 1 1 1 1 1
Grands Périmetres . . \ ' ' '
Périmdtres villageois(SONATER),  210,5 . 195,5 , 15 . 661,32 o3 3,4
Foyers non encadrés ; - ' - l - , , |
Foyers encadrés ! - | - y - g . )
Privés ! l ! ! ! !
1 1 ] 1 1 ]
TOTAT, MAURTTANTE | 210,5 1955 , 15 | 661,32 R L34
— ) ] 1 T T i
Grands Périmdtres ' - ' - 1 - ' ’ 1
Périmétres villageois ' 656,69 ' 608,00 ! 48,60 b2133,35 . 3,3 o35
Périmdtres intermédiaires ' 644,67 Y3,y 331,30 ' 1126,63 ! 1,8 3,60
Foyers ! | ! . r ) ! ! i
: ' ! - : !
Privés ! - ! - v - ! ' !
TOTAL SENEGAL ' 1301,36 Y o146 ' 379,90  ©  3259,98 oo Y3
] T o 1 . . ' 1 T 1 ) 1 1
TOTAL BASSIN 1 1511,86 1 1116,96 | 394,90 ! 3921,30 1~ 2,6 13,5

—
b—

-
—
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Tableau XVII. - Canpagne de contre saisan chaude 1984 - Mauritanie et Sénégal

1 ‘ ,
! Total ' Total ; Riz _ ' Mais ! Autres
! ! ! ' ' | o !
2 ] ! R - ;

! gty g ! gwp. 'raty 'Rat/ 1 swp sup. | Rdt/ 'RA/ lSwpr  Coswp. | Taux
{ , (Ha) , (Ha) | cult. ! réc. ISup.cultlSup.réc., cult.! réc. !S.cult! S.réc,cult. ! réc. Isinis.
1 . ' ! , {Ha) ) (Ha) 1T/Ha. 1 T/I_ia | (Ha) ] (Ha}) !T/Ha 1'I‘/Ha C(Ha) ! (Ha) ! 8

‘ _ Ao i ‘ L - i . . 1 Vl 1 i [] L
! ] 1 1 ' ' : 1 g y : 1 ' '
, MAURITANIE : ! ! a ! ! ! ! ! ! 1 ! !
I pp I 487 1456,8 1479  ‘448,8 ‘2,32 ‘o2 18 ‘g 't o P o oot 'y
1 ! ! ! ! R T ! ! I r ! !
' i 7 ] 1 ] I 1 z 1 i v ; ]
y  SENEGAL ! : 1 ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
\ PP, 255,37 255,35 | 255,37 255,37 | 4,72 , 4,72 \ , 1 ! , , O
! 1 1 1 1 1 ! 1 ! 1 ! 1 | 1

1 1 i
‘752,37 ‘712,17 " 734,37 '704,7 ° 7,54 ° 7,74 ‘8 ‘' 8

! ! ! ! ! ! ! ! ! ! , ! ; ,
1 r 1 1 ! | ! 1 ! ! 1 ! ! |

=13
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V. - IES PROBLEMES DE PRODUCTICN

Sur les 2 riwves, les colts de production dans les périmétres
irriqués restent trés élevés et augmentent trés vite. Une &tude de la
Section d'évaluation socio-&conamique (SESE) de la SONADER, montre qu'entre
1981 et 1982 les charges & l'ha (pour l'hivernage) sont passées de :

- de 11493 WM 3 155174 UM dans le secteur de Boghé
({soit e augmentation de 35%)

-~ de 83934 M & 126434 M dans le secteur de Kaédi
{(soit une augmentation de 51%)

Dans le secteur de Gouraye, les charges 3 1'ha ont accusé une hausse de
1'ordre de 4%

Dans tous les cas, les frais de fonctiomnement des GMP représentent
ue part considérable des charges ( 41% des charges & Boghé et Kaédi)

| Par ailleurs, sur les périmé&tres villagecois, la taille des parcel-
les est encore faible ; 11 s'agit 14 de facteurs qui n'incitent pas les paysans
3 exploiter quand on sait que les prix & la production pratiqués sont assez
bas, C'est vraisenblablement cela qui explique en partie le faible taux d'ex-
ploitation enregistré en 1982 au niveau des PIV. de la SAED. Il faut
espérer qu'avec les dispositions prises par cette sociétés dans son plan de
redressement apporteront trés vite des solutions heureuses. '
- les oolts élevés de production sont liés 3 la fois 3 des probléames
Ge maintenance et dans we moindre mesure d des choix techniques. En effet,
on a choisi de faire la culture intensive basée sur une utilisation accrue
des facteurs de production, Cette intensification a &té favorisée, il est vrai,’
par les prix subventiomnés des intrants et services. Bien que cette intensifi-
cation soit une réalité en plusieurs endroits, le rendement moyen (environ 4 t/ha)
reste modeste. Plusieurs raisons permettent d'expliquer cet &tat de choses :

./
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- la mauvaise qualité des aménagements

Elle résulte soit d"ine mauvaise conception dés le départ soit
d'un  mauvais entretien. Dans ce dernier cas, la mauvaise organisation des
exploitants et la dfaillance de 1'encadrement en sont les causes.

4

~ la vetusté deg matériels de pompage

Ie non rencuvellement du matériel de pompage et son mauvais entre—
tien, suite 3 des difficultés financiéres, font que les conscmmations en

huile et en gas-oil sont souvent excessives.

- 1'utilisation presque exclusive des engrais minéraux comme
arendenents des sols

La seule restitution de paille come amendement organique ne per-
met pas de créer toutes les conditions favorables 3 une meilleure assimila-
- tion des minéraux par les plantes ; la fertilité (au sens large) du sol

peut baisser au bout de plusieurs années d'exploitation intensive.

. = 1'enherbement des riziéres cblige les paysans a investir des
sommes importantes pour la main d'oeuvre et les herbicides qui cofitent de
plus en plus chers. De plus, l'application de ces herbhicides est parfois
contraingnante ; en effet, il faut les appliquer 4 un stade du développenent
des adventices ; en dehors de cette période, leur efficacit® diminwe ; il
faut alors soit augmenter les doses, soit d&sherber manuellement. Or tout
retard 3 ce niveau se solde par une baisse ‘G rendement.,

- 1l'utilisation des sols de fondé canme rizidres entraine des
charges importantes pour la consommation en eau et peut étre 3 l'origine de
certains sinistres et chutes de rendements.

- l'encadrement des privés et des foyers

0n a vu précédemment que les privés et les foyers, notamment ceux
de la rive droite sont trés actifs cquant 3 l'amdlioration des terres ; mais

&
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le taux de productivité de la SNI et le rendement moyen sont tré@s faibles,
cecl pour la simple raison que ces intervenants ne bénéficient pas du méme
soutien que les périmétres encadrés. |

~ 1'inexistence de la liaison "Recherche-Développement” dans cer-
tains cas (OVSTM) et son inefficacité 13 ol elle existe (les 2 rives) ne
favorisent pas le passage rapide de nouveaux thémes tedmiques susceptibles
d'améliorer les pratiques culturales. Certaines spéculations come le mais et
le sorgho sont particuliérement pZnalisées par cette lacune.

Dans le haut bassin le probléme de l'intensification des cultures

se pose avec plus d'accuité que sur les 2 rives, en raison des problémes
rencontrés par 1'OVSTM et qui. ont &t& signalé&s plus haut.

QONCLUSIONS — RECOMMANDATTONS

.Dans l'enserble, les années agricoles 1982 et 1983 ont &t& marquies
par les faits suivants :

- une diminution des taux de sinistre en 1982 sur les 2 rives.
Ce qui veut dire que les aménagements y ont &té mieux sScurisés et que dans
l'ensenble le calendrier cultural y a &té respectZ. Cette diminution a &té
également enregistrée en 1983 au niveau de llensenble du bassin.

= une amélioration de la production et du rendement moyen du
paddy notérment au cours de l'hivermage 1983 sur les périmétres encadrés par
les sociétés nationales de développement qui, dans l'ensemble ont globalement
atteint leurs dbjectifs de production et de rendement..

- wne ocantribution remarquable des petits pé@rimétres villageois
encadrés par les sociétés nationales de développement 3 1'augmentation des
surfaces aménagées et & la production.
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- relévement du taux de productivité de la SNI au cours de
1l'hivernage 1983, suite 3§ la baisse des taux de sinistre mais surtout i la
nette diminution des taux de non exploitation sur les périmétres encadrés
par la SAED.

- une régression importante des superficies cultivées en contre
saison chaude sur la rive gauche liée en partie aux conditions du milieu.

Ces résultats qui sont satisfaisants dans 1l'ensenble, soulignent
que les sociétés de développement sont désormais bien engages dans la woie
du redressement d'une part, et que d'autre part de gros efforts restent 3
fournir pour :

- mieux maitriser les aménagements d&ji existants

" - gagner davantage la confiance des paysans ncrtai'fmént au niveau
des périmétres villageois. Cela est indigpensable si 1'on veut arriver a une
vEéritable intensification des cultures. Les mesures correctives en la matié-
re qui figurent dans les plans de redressement doivent &tre applidquies avec
beaucoup de discernement ; il est bien évident qu'elles doivent &tre accovpa-
gnées d'une politique de prix incitatifs 3 la production si on veut avoir
quelques garanties de succés.,

Au plan technique, la stratégie visant 3 1'intensification des
caltures irriguées doit s'articuler autour de thémes dont 1l'application ne
génére pas des colts de production trop importants, qui mettent en avant le
respect du calendrier cultural et la discipline dans la conduite des irriga-
Elois. Il ne s'agit pas de "recette miracle" ; il s'agi:t pour l'essentiel
d'adapter les moyens de production aux conditions locales et aux capacités
des paysans, A ce propos, 11 faut soumettre & la réflexion des prmclpaux
intervenants les remarques suivantes :

1°) la fertilisation

L'importance de la matiére organique est connue. Les possibilités
de son emploi sur les périmétres irriqués ont &té discutés en d'autres occa~

sions.

e
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Il appartient aux crganismes d'encadrement de favoriser la pratique de
la fertilisation organicque parce que scule permet la bonne oconservation

du patrimoine foncier,

~ Par ailleurs les résultats de recherches semblent montrer que
1'Azolla peut étre utilisée ocomme source d'azote, et que la carence en
Phosphate assimilable ne se manifeste qu'au bout de 2 ou 3 campagnes.
D'ol la possibilité de réduire les apports d'engrais azotés et phosphatés.

2°%) Le travail du sol

L'utilisation de gros tracteurs sur les périmétres rencontre de
sérieuses difficultés, notamment sur le plan de 1'entretien. Devant ces
difficultés, d'aucuns proposent la culture attelde et la petite mEcanisa-
tion. Il est vral que co2s matériels peuvent &tre plus facilement entretenus
par les paysans. Mais il reste l'inportant probléme du labour et de l'en—
fouissement de la matidre organique sur des scls lourds, surtout avec le
matériel de culture attelde. Néanmoins, c'est wne question qui mérite d'étres \
étudiée aprés avoir pris connaissance de l'expérience d'autres sociétés

nationales de développement opérant dans des zdnes analogues.

3°) La lutte contre les adventices

les actions entreprises dans ce domaine {désherbage manuel précocs)
au niveau de la SAED sont 3 encourager. La réussite dans la lutte contre
les adventices passe aussi par la maitrise de 1l'eau elle méme lide & la
qualité des aménagements. Le repiquage, et le semis direct en lignes {qui
“laisse la possibilité de sarclage) permettent d'assurer un désherbage effi-

cace ; de mdme que l'utilisation de semences sé&lectionnées et leur renouvel-

lement péricdique.

Le désherbage chimique lorsqu'il est indispensable doit &tre fait
d 1'aide de produit dont l'utilisation n'est pas contraignante.
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4°) Utilisation des sols et choix des spéculations

Il est pr&férable autant que faire se peut de respecter la

vocation agricole des sols et de cultiver les spéculations peu exigentes

en eau pendant la contre saison ; par exemple en contre saison chaude le
Mais et le Sorgho peuvent donner des rendements assez &levés pourx me conscin-
mation en eau plus faihle que celle du riz. Mais cela suppose que les
paysans sont au fait des techniques d'intensification de ces cultures et
qu'ils sont confiants ; d'oll la nécessité de vulgariser rapidement ces
techniques (tedmiques culturales, variétés plus productives). Le développe-
ment de ces cultures va nécessiter la m:.sé en place au niveau régional de
dispositif de protection contre les déprédateurs notamment les oiseaux

granivores.

5%) Autres prcblémes liés au développement de la culture irriguse

Il est souvent signalé dans différents rapports tedmiques*des
attagques d'acariens surtout pendant la contre saison chaude. le développe-
ment de ces dprédateurs semble 1idé 3 1'extention de la culture irriguée
et peut &tre 4 l'utilisation systématique d'insecticides notamment organc-
chlords en certains endroits ; ces ravageurs auront tendance a pulluler
au fur et 3 mesure que les surfaces irrigufes vant augmenter et seront
exploitées continuellement si des mesures efficaces ne sant pas prises pour
les tenir en respect. La sclution & ce probléme par la wie chimique pose
de sérieuses difficultés, notamment

- Ie colt élevd des traitements

- Ia pollution des écosystémes agricoles et des cours d'eau

Tes dispositions utiles qu'il y'a lieu de prendre dés & présent sont entre
autres :

* rapport division entawologie ADRAC, Bilan de campagne (OMVS)

rapports de campagne SND
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- Le développement et la coordination des recherches qui sont menées
actuellement sur les principaux déprédateurs des cultures irriguées par
différents instituts de recherche.

~ Ia mise en place de postes d'cbservations pour surveiller ces
principaux ravageurs dont les acariens en vue de ca'rprendre les relations
existant entre les variations de populations et les facteurs du milieu.

Cette démarche doit aboutir a moyen ou long terme & la définition:

et la mise en ceuvre d"une mEthode de contrble efficace.



ZANNEXE I

EVOLUTION DES SUPERFICIES ZMENAGEES (Ha) ET DU NOMBRE D'EXPLOITANTS ENTRE 1981 ET 1982

i
1

| .
. 1981 | 1982 \ ECART 1981-1982
A T 1 ! 1 ] 1 ! T i I
Pays- ) i % o ,Foyers Pr:tvés , Nbre | Total 'E::Erllat JFoyers anes Nbre ,Total St nat. lFoyers Pr.l.ves Total
g v § tarexp. ! 1981 op. ! d'exp. ‘1982  “dévelop. " Ecarts
Sté Nat. 38 5 Q1 ! ! ! ! ! ! ! ] ! ! ! 11981-82
dévelop. 1 3 § 1 1 . 1 L 1 L - . L ! 1 1 1 1
MALI ! 228,50 ! 1 1(332) !228,50 !250,50 1 20 '(501) 1270,5 4 22 ! 1+ 20 I(+ 169)
! . ! ! ! ! Sl ! ! ! ! !
(OVSTM) " (12) (1%) - (1%)- ‘0,088 (1,18) - (¥9,6%) | + 42
t ! 1 1 1
! ! ! ! S ! ! ! t ! i !(+18'40%)
! ! ! 4 1 1 I X 1 S 1 ! 1
(6909) (42161
MAURLTANIE 13509,58 ! 306 1732,10 | 14947,68 14136,04 ! 338,5 1871,5 1(9070) !5346,04 14226,46 !+32,5 !+139,40!+ 398,36
(SONALER + ! ! ! ! ! ! ! 1 1 ! ! ! ! !
MPOURTE 1 (17,6%) ,(1,38) ,(3,2%) , 1(22,28) ,(16,8%) |, (1,4%) (3,59) | 1(21,88) | (45,8%) | (+10,68)+19,043) (+8,05%)
! ! ! , 1 ol IR ! ! ! ! ! ! !
1 1 | ! (24633| 1 | ] [} t (+2m2)
SENEGAL 16148,98°826,55 "104,66 *17080,19 17861 © 912 ° 155  ©(26635) "18928 +1712,02 + 85,45° n 50,34° '+1847,81
1 ! 1 ] ! 1 ] 1 1 1
(SAED “(72,5%) "(3,7%) ~ 0,5%) " (76,8%) ° 72,8 7 (3,7%) (0,6%) "(77,1%) (+10,6%) (+10,3%I(+48,1%I (+10,8%)
! ! ! L1 ! 1 ! i ! ! ! ! ! !
! ) : L . . 1 E L 1 . L !
| (31874)1 ' ] ] 1 ! !
ENSEMBLE 20287 06" 1132 55 836,76° *22256,37 22247 54 1250,5° 1046 5 (36206)'24544,54‘+1960,48'+11?,95'+209,74'+2288,17
{ I 1 1 1
BASSIN fo1,1%) * (5,1%) (3,8%) (90,6%) (5,18 (4,3%) ’ T(+9,73) ©(+10,4%7 (+25,06% (+10,3%)

! ! ! ! !

|
.

| 1 |
H - .
-

! ! !

1 1
.

' (+4332)
[

=N
[#9]



EVOLUTION DES SUPERFICIES AMENAGEES (SNI) ENTRE 1982 ET 1983

ANNXES 2.

, 1982 . 1983 ECARTS 1982-1983
- - i !
'St& nat.D. ' 'otal  !Sts nat.D. - : : l : ' !
na - na -
D, -D. Total 'sts, - otal
1(OVSTM,SAED !Foyers ! Privés ! |g0, 1 (OVSTM,SAED! Foyers ! Privés ! : dévelnat'l Foyers , Privés zET
SONALER + | | SONALER + | | ; 1983 ° P | | carts
*MPOURIE) !MPOURIE) !
[| 1 ] 1 1 g [{ 1 1
r : ! ; ! 1 . ! : L :
MALT ! 250,50 - ' 20 ! 270,5 280,5 - !'20 ! 300,50 !+ 10 L ! 20 '+ 30
(ovST) ! (1%) ! 1(0,08%) 1(1,1%)} P o(1%) ! Ho,7%) ! (1,1%) !(+ 4%) ! ! L(+11,09%)
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
! ! } 1 z 1 ) ; 1 : 1 |
MAURTTANIE ~ 4136,04  , 338,5 , 871,5 5346,04 4471,55 | 441 | 844,1 5756,65  +335,51  +102,50 - 27,4  +410,61
{SONADER -+  (16,8%)  (1,4%) !(3_,5%) (21,8%) | (16,6%) , (1,6%) (3,1%)  (21,3%) | (+8,1%)  (-30,3%) (- 3,1%) (+ 7,7%)
MPOURTE |
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! I 1
1 ! ) ! ! ! ! ! ! ! ! !
SENEGAL . 17861 L 912 - 155 18928 | 19770 L 935 213 20918 , + 1909 .+ 23 + 58 |, 1990
(SAED) | (72,89 (3,79 ((0,6%) ((77,13) ,(73,3%)  ,(3,5%) ,(0,8%) ,(77;5%) ,(+10,7%) ,(+ 2,5%) ,(37,4%) ,(+10,5%)
! - ! ! ! ! | B P ! L ! !
1
ENSEMBIE ' 22247,54 ‘1250,5 ‘1046,5 ‘24544,54 ' 24522,05 ' 1376  ‘1077,10 ‘26975,15 '+2274,5 '+ 125,5 '+ 50,61 '+2430,61
¢ 1 1 1 1 1
BASSIN Y 90,68 ' o(5,1%) © (4,3%) ' 90,9%) ‘(5,1%) ' (48) ' (+10,22%)  (+10,032) * (+4,8%) ©(+9,9%)
! ! ' ' ' ! ' 1 y ! !
! ! P ! 7 ! ! I ! ! ! !
1 L L ! ' 1 - ! I ! - :

vl



| | | ANNEXE 3,
Répartition des superficies entre les différents intervenants - — ‘ .

Rive Séné&galalse~ Hiwvernage 1982

1 1 1 1 1 1 1 1
Situation | 7 Sw. non  |Superficies | Superficie Superficie |Productivi- | Taux de | Taux de
Swperficie =~ BSNI " exploitées ‘cultivées ° sinistr@es ‘récoltées “té de la " sinistre ° non exploi-
Principaux intervants L | 1 _ ! ! 18NT ! ! tation
] T T 1 ] ] i 1
CUMA . 466 ;121,11 , 344,89 | 45,12 | 299,77 | 64% |, 13,08% . 26%
' ! p (748, ; ¥ ' !
Grands_périmétres ! 8913,5 I 3472,99 ! 5440,51 v 622,07 ! 4818,44 ! 54¢ ! 11,4% 1 39%
! 1 I (61%) ! ! ! ! !
! ! ! ! ! ! ! !
Moyens Périmétres (SAED) ! 2554,84 ! 341,87 1 2212,97 1 261,93 ! 1951,04 ! 76 % ! 11,8% 1 13,4%
! ! ! (86,6%) ! ! ! ! !
1 1 L L I 1 ' L :
Petits périmétres et 1 5927,12  3387,55 539,57 1 169,2 ! 2370,37 ¢ 408 1 6,6% 1 57,1%
périmétres v111ageostSAED ! : U (42,8%) ! 7 | y ¥ |
] ] ] T ] 1 ] 1
TOTAL SRED . 17861,46 |, 7323,52 |, 10537,94 |, 1098,32 | 9439,62 : 52,82 , 10,4% , 41,18
! . ! (58,9%) ! ! ! 1 '
Privés ! 155 ! 137,24 ! 17,76 ! 9,7 t 8,01 ! . 5% ! 54,9% ! 88,55%
! Vo (11.45%) ! ! ! !
j 1 AR T i 1 ]
Foyers : 912 Y 367,99 544,01 116,15 427,86 46 ,9% 21,4% 40,43
1 1 1 . | 1 1 i 1
4 (s9,68) ' ! ! ! ]
1 1 1
TOTAL SENEGAL ' o1go28 ' 7828,29 ' 11099,71 ' 1224,22 Y oog75,49 ¢ 52,15 & 11% " 41,88
r ! ! ! ! ! ! ]
(58,6%)

Gy



ANNEXE 4, :

REPARTITION DES SUPERFICIES ENTRE LES DH'FERENTS INTERVENANTS -
HIVERNAGE 1283 — RIVE SENEGALATSE

: 1 [ 1 DN T ] i )
SituaumSm_aerficies , SNI , Sup. , Sup. , Sup. , Sup. , Taux de , Taux de , Taux de
3 i (Ha) non expl. " cultivées =~ sinistrées ‘récoltées productivité® sinistre  “non exploitation
YE Périmdtr ! 1 {Ha) ! (Ha) ! (Ha) . ! (Ha) ! (Ha) ! (Ha} ! (Ha)
I ] ] ) ] ] ] i
SED . ! ! ! ! ! s ! !
Grands Périmdtres . 9563 . 2467,17 | 095,83 , 683,6 , 6412,23 ,  67,1% , 9,68 |,  25,8%
Périmdtres moyens  , 2875 , 550,9 , 234,00 , 61,63 |, 2262,47 , 78,7% 2,68 ,  19,2%
Petits Périmétres ' 7332 ;  2840,08 , 4491,92 . 166,51 , 4325,41 ' 59% . 3,7% ' 38,7%
! ! ! 1 ! ! ! !
1 1 1
TOTAL SAED ‘19770 ' 5858,15 - 13911,85 ° 911,74 ' 13000,11 ' 65,7% * 6,55 ' 29,63
! ! L ! ! S ! !
i T T g i ] 1 i
Foyers ! 935 ! 228,16 ! 706,84 ! 96,9 ! 609,94 ! 65,28 1 13,7% !  24,4%
Privés ' 213 ! 169,94 ! 43,10 ! 3,860 ! 39,30 ! 18,48 | 8,8 ! 79,8
! 1 1 S ' f ) !
! ! ! ! ] 1 1 1
TOTAL SENEGAL . 20918 | 6256,21 , 14661,79 1012 ,44 13649,35 65,2% 6,9% 29,92

—
—
—

“ov




ANNEXE 5 | .

Répartition des superficies entre les @ifférents intervants -
Rive mauritanienne - Hivernage '1982:

1 1 | 1
Situatims rficies ' © 'Sup: non !Superficies !Superficies !Superficies " Taux de pro- Taux de " Taux de
e I SNI lexploitdes lcultivées ! sinistrées !récoltdes ! quctivité !sinistre ! exploit.
Type de périmétre ! ' oy Ry hay o, (ha) 1 SNI ! !
i ] T ] ] i 1 T
MPourié | 1668,6 , 265,6 , 1403 .1 . 13092 , 833 , ©O,7% . 15,9%
: ' — r : : + !
Périmétres SONACER | 2467,44 |, 740,92 , 1726,52 , 99,1 , 1627,42 65% , 5,7% | 30%
! E ! 1 ! ! ! !
Périm&tres sans ! f 1 ! ! ! ! !
encadrement . 17,8 , 110,8 , 57 , 7,80 49,2 298 , 13,7 . 66%
! ! —— ; 1 ' . !
Périmétres encadrés ! ! ! ! ! ! ; 1
par missions r170,7 ! 5,6 ! 165,1 ! 39,55 ! 125,55 | 73% 1 24% 1 3,2%
. ! 1 t 1 1 1 1 !
Privés ‘87,5 b 780 'oo1,s ¢ 4 Yoe7s 0% - 11,738 ' 8%
! 1 1 1 ! ] 1 !
i i . I ] 1 1 i
TOTAL 5346,04 1902,92 3443,12 161,45 3281,67 61% 4,7% 35%

-
P
-
[T
—

Ly



ANNEXE 6

REPARTITICN DES SUPERFICIES ENTRE IES DIFFERENTS INTERVENANTS

HIVERNAGE 1983 - Rive Mauritanienne
Situation S 1 ] o ] 1 ] - 1 1
tation Swp. , SNI , Sup. ¢ Sup, ; Suwp. , Sup. , Taux de | Taux de , Taux de
il non exploi. ‘cultivées ° sinistrfes = récoltdes Productivitd® sinistre  ‘nan exploitation
Type de Périmdtre ! (Ha). ! (Ha) ! (Ha) I (Ha) 1 (Ha) y NI ! !
' ! ! ! ! L | !
! ! ! ! ' ! : ,
SONATER + : . J
1 1 1 {
Grands Périmdtres’ 2495,45 ° 1121,38  1374,07 17,75 ' 13%6,32 - 54,48 ° 1,3 '  45%
1 1 1 ] . 1 1 ]
Périmétres moyens® 60 1,28 ° 58,72 - 0O ‘' sg,72 * 97,74 ' o 2,38
1 1 1 1 1 ] 1
Petits périmdtres’ 1916,10 ~ 953,4 - 962,7 - 1 ' 91,7 ' so,2s ' 1,18 ' 49,8%
! ! ! ! ; 1 ! !
: 1 : ! 1 L 1 !
TOTAL SONADER ! 4471,55 ! 2076,06 ! 2395,49 ! 18,75 ! 2376,74 ! 53,68 ! 0,88 !  46,4%
! ! o N ! o ! ]
1 1
Foyers P ' 161,05 ' 279,95 ' 39,50 ' 240,45 ' 54,58 ' 15,18 ' 36,53
i t | 1 1 1 1 1
Privés * s44,1 - 764,1 80 * 0,7 * 79,3 ‘9,48 ' 0,9 ' 90,59
1 1 1 1 N P [ 1 1
] ; i T ] T T ]
TOTAL MAURTTANTE | 5756,65 , 3001,21 , 2755,44 , 58,95 , 2696,49 , 46,884 2,28 52,18
! 1 ! 1 ! ) ! t

‘8v



Situation des superficied nonm productives par pays et par type de périmétres
Hivernage 1982 _ ANNEXE 7,

- - - , . -
Sl‘is:uat_;?;mes Total Superficies " “Superficies “Répartition sup. non exp. suivant les prin- ! Répartition sup. sinistrés sui-
pe ISup.non Inon exploitées!sinistrées !cipales causes. . _ ! vant les principales causes
' (PTOdUC= ) t  (ha) T I ] i T ] T 1 i ]
Pays “tives Prab, "Prob. "Endtt. Panne "Prob. "Autres Retards™ AH. "Prob. "Adv.
! ; ! laméngt. ! finanec,! I isols ! 'F/C sem.bores !améngt! !
! ! ' 1 ! ! ! ! ! 1 ! I !
MALT : 27,65 24,50 * - ‘12 ' - ‘8,75 ‘13,59 ' 6,55 ° ' '
I 1 1 1 [ 1 | 1 1 1 | | 1 |
"167,65 © 142,90 © 24,75 "(19,3%) " (17,1%) " 8,42 * (55,10%] : ¥ : :
1 1 1 1 | 1 1 1 1
' * (85,23) 114,8%) T : ' y : : ' : ' :
1 ! 1 L 1 | ! L ! L 1 i ! 1
MAURTTANIE : ' ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! .
- Foyers nén enc., 118,6 ,1108(93,48) , 7,80(6,6%) , ) y | ! ; ! ! ! | ,
- PIV , 260,2 | 160,92(61,7%),99,1 (38,3%), | | \ | \ ; \ \ \ ;
- Privés ! 784 - 1 780 (99,5%) ! 4(0,5%) 1 1 1 1 1 1 1 1 ' 1 )
- G.P. | 86,6 | 845,6(98,78) (11 (1,3%) | | : ; : | Y \ . |
- Foyers encad. , 45,15, 5,6(12,4%) ,39,5(87,6%) , - | o 1 ! : I A \ ' 1
' ' ' 1 1 ) I ’ (15’9%) |(29'\4%) 1 ) 1(24’1%)3 .{40;6%) H ) 1 1 1
TOTAL MAURITANIE 2064,37 ‘1902,92(92,17%°161,45(7,83) "111,62 ‘558,90 ° "459,20° *973,2 %18 °33,50 20 ° 48,20 ‘61,75
1 1 1 ] I A L [ I ] [
PP + PIV 12368,75 12199,55(92,9%) ! 169,2(7,1%)! ! 1 ! 1 ! 1 r ! I 1
P.moyens + CUMA ! 770,03 1462,98(60,118) 1307,05(39,9%] ! ! ! ! 5 ! ! ! ! !
Grands Périmetres!4095,06 13472,99(84,8%)! 622,07 ! 1 ! ! ! ! ! ! ! ! !
TOTAL SAED -  !7233,84 16135,52(84,2%) !1098,32(15,2% ! ! 1 1 1 ! ' ! 1 1
Foyers 1468,65 1352,5(75,28) !116,15(24,8%! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
Privés . 1123,55 1113,8(92,10%) 19,75(7,9) ! ! ! ! 1 ! ! ! ! ! !
! 1 1 | 1 ]
TOTAL SENEGAL '7826,04 ‘6601,82(84,4%) '1224,22 ' 1748,85 ‘102,00 344,08 995,92*3410,97* '32,25 ‘559,85 37,68 *
! ! ! (15,6%) 1(26,4%) ! 1(1,5%) 1(5,2%) 1 (15,1%) (51,6%] 1 1 ] !
, ] 1 ] ! ] I ] ] 1 1 T 1 ) 1
TOTAL BASSIN ! 10058,06 8647,64(86%) 11410,42(14%): 188R,17 583,4 1102  1815,281995,9214262,921 ) ! Ty
N . ' , (21,8%) (6,78) | (1,28)" 9 %) 1L 5%) (49, 3%) \ \ \ L



FEPARTITION DES SUPERFICIES NON PRODUCTIVES — HIVERNAGE 1983

. BNNEXE 8,

- 1
Situation ' Total ' Sup ' Sup ° Principales causes de

non exploitation

Principales causes de sinistre

Superficies!sup.non!non ex-lIsinis- !
produc. ploitées trées

1
Aroengt., "Finan-

1 i 1
‘Endtt. "Panne "Sup,

1
‘Autres

: ] ] ! ! [ ]
Arengt "‘Panne “Endtt. ~ InsectManque "Retard Au-

Pays i (Ha) * (Ha) ° (Ha) ~ lces Hachére !GP ! insuf!cult, ° ! @P !financ! pyreyg!Pluie ! Htres
Type Périmdtre) ! ! ) ) ;- jRetard, ) ! ! ! ! ! ! !
MALT . ! 1 ! { ! ! ! ' 1 1 1 ! ! ! ! !
G.P. 1 202,71t 182,411 20,3 ! 14 16,15 121,6 129,9 171,73 ! 12 1 8,75 ! ! 12,75 1 4,80 | '
! t 89,93 1(11,1%)! ! ! ! ! : ! { ' ! ! ! !
] 1 ] ] 1 i i i ] i T { 1 ) 1 [
MAURTTENIE : - ' ! ' ' e : ' :
1 1 1 1 I ! 1 I \ 1 { | I i
G.P. '1139,13'1121,38° 15,75 * 74,85 * 1046,53* ! ' . ! ! : *17,75 '
tog,an)} (2,69 ' ! I ! ! ! ! ! ! 1 ! ! !
M.P. ‘1,20 '1,0800008 0 ‘1,25 * ' ! ' : ' ! ! ! ! ! !
1
P.P. ' 961,4 '903,4 '8(1,2%)'14,70 ' 76,5 ! 348 ' a14,5° ' 99,7} T B : ! '
1 I 1 1 1 I i ! 4 1 1 1 1 1 1 I
! ! a9,a8 * ! ! ! S ! ' ! ! ! ! !
! ] 1 1 1 ] 1 1 1 1 I 1 1
Foyers '200,55 ‘161,05 '39,5 ‘97,05 M-S SRR © B Yog5° ' 14 ¢ '
1 1 1 ! 1 1 1 1 I [ 1 | | 1 |
*(80,3%) * (9,7%) ' : g ' ' ' & : ! !
i | 1 1 1 i 1 ! 1 1 1 1 1 1 1 1
Privés “764,8 7641 ‘0,7 ° = - = . - .o b o ¢ ' : ‘0,7 ¢ : :
1 1 ! ' ! I 1 i ! ] 1 1 ! 1 1 1
: ‘(99,99 " : : ' ' ! _
T ! 1 ' ) -y 1 ! ! 1 ! P !
' 1+ 4 I 1 136,7 131, 0,7 31,75 r 2
TOTAL MAURTTANTE'3060,16'3001,21" 58,95 '90,8 173,55 11394,531439,5 1 2 1 136,74 LI S :
! 1(98,07%) (1,9%)!(3%) !(5,7%) !(46,4%)!(14,6%)!(0,069!(4,5%) 1 1(1,04%} ! 1(1,04%) !
1 ! ' ! 1y N ! ' ! P l ! !




o

(suite)

BINEXE 8
T T T !Prob, '-Rdt Ujacha- ! panne !Adv. ! Autres!Améng.!Panne !Endtt ! TnsectiMang. ! Retard!
:;anénq.licult. 1 QP ! ! {&MP____+Finan Borers jpluieF.cult
T " 1 ! ‘*:% T 1 1 Ty ! 1 ] !
N ' ! ! ! ! ] ! Rz ! ) ! ! ! L L
) ! ! . ! ! ! !  TOURR) ! ' ! 1 g ! !
G.P. 3150,77,2467,17, 683,6 , ' , | 308 726,55, ,158,84,219,89, , (4o 243, .
! 1(78,3%) ,(22,7%) | ' ! ' ' ' ! z I ' L !
P.M. 612,53 ,550,9 61 63 146,82 404,08, , , , 119,58 | , , 133,05 ,
: ! ,(82,9%)  (11,18) s ! ! ' ! ' ! ! ! ! ' !
P.P. ,3007,31 2840 08 166 51, 219,18,443,76, 32,5 , 54,94 , 51,2 21,8 , , 57,12
! (94 4%) ,(6,6%) ! ! ! ! ' ! ! ! r ! ! ) !
Foyers 325,06 228,16 , 96,9 , , L6 , 33,80 , 42 , , | 12,38,
1 1(70 2%) | (23,8%) | ' ! 1 ! ! ! ! ! ! ! ! !
Privés 173,7 ,169,9 , 3,80 , ! , ! , \ , , \ 1 ! 1
b, 197,8%),(2,28) ' 1 ! ! ! | ! | ! ! ' !
T T [ [ ] i ] T 7 7 |

1
TOTAL SENEGAL  ,7269,37,6256,21,1012,44,1457,75 847,84 32,5

]
H
|
H

. 368,94 726 55

11 263 42 283 69'

'130,17;312,9 '

, | (86,06%) (13,948} (23,3%) | (13,58) (0,5%) (5,8%) (11, 6%)(0,1%) ,(26%)  (28%) , ,(12,8%) (30,9%)
I T ] ! ] z r ! T - ! . T T z !
ENSEMBLE BASSIN (10532,24,9439,83,1091,69 \ \ , ' , | | \ ; ; ! \

(89 6%) (11 40%)

“Ig
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| ANNEXE 9
Ensenble Bassin - Campagne de contre saison frolde 1982-83 -_—
Répartition des superficies exploitfes
[] ; 1 ]
Spéculaticon ' Total cultivé ) Mais ' Tamate ! Riz : Autres
Type ! (ha) - ! (ha) ! (ha) ! (ha) ! (ha)
d?'Périmétrg/Pays N . S ' . N
MALT : ot ! 1 ! !
Périm. villageois (OVSTM) ! 70,42 t 31,59 ! 4,38 ! - ! 34,45
TOTAL MALT ! 70,42 . 31,59 bo4,38 ' - ' 34,45
: 1 1 1 1 !
MAURTTANIE : 1 1 1 1 1
Grands Périm. {(SONADER) ' 100 ., 100 | , \
Périm., villageois (SONADER ° 348,72 ! 339,72 ot - ! 9 '
! - 1 1 1
Privés | 21 , | 15 , : 6
Foyers enc. par missions ! 62,5 ' - 54 . ! . 8,5 ' .
1 1 | 1 L —
Foyers non encadrés | 15,8 " 1 S 12 . - ] 2,8
TOTAL MAURTTANTE b 548,02 Y osea,72 35,5 o 9 ' 2,8
1 i ] 1 . - 1
SENEGAL : 1 1 ] 1 1
Grands Périm. (SAED) . 494,47 R | 494,47 . ,
Périm. interm. (SAED) 1 105,35 - ' ! 1 105,35 ! : !
Périm. villageois (SAED) ! 1659,25 ' 1257,25% ot 362,06 ! ! 39,95
1 1 1 (] 1
Foyers 3. S . - 3 S
Prives ? 79,85 : 0,75 : 77,3 : g 1,8
! ' ! ! ' ! !
TOTAL SENEGAL 1 2341,93 ] 1258 1 1042,18 1 ! 41,75
TOTAL BASSIN 1 72960 ! 1784,31 t 1082,06 ! 9 ! 85 o




_ANEXE 10.

ENSEMBLE BASSIN ' QOEFFICIENTS D'INTENSITE CULTURAIE PAR PAYS ET PAR TYPE DE
PERIMETRES ( ANNEE 1982- 1983)

]
B

. ! ] L} ‘
SUPERFICIES - & jo . Swerficles cultifes (Ha) : | Coefficient
1 1 . ' ;
(Ha) Hivernage ' C.S. Froide *  €.8. Chaude d'intensit?
! : 1982 ! 1982-83 1 1983 ! culturale
de Périmétres par Pays * ‘ i ' : N
I 1 ! 1 I
MALL : ! ! ! ! !
Périmgtres villageois ' 250,5 . 107,60 | 70,42 | - 0,71
ENSEMBIE MALI : 1 250,5 ! 107,60 L 10,42 ] ! 0,71 {
] ] 1 ] ]
MAURTTANIE, : 1 ! ! 1 !
MPourié , 1668,6 ' 1403 ' - ) ;E ; 0,8 i
Périmétres (SONALER) . 2467,44 , 1726,52 \ 448,72 \ 210,5 | 0,90 *
Périmétres sans encad. ¢ 167,8 ' 57 ! 15,8 . - . 0,43 |
Foyers encadrés .? . 170,7 ' 165,1 . 62,5 | : 1,34 |
Privés . 871,5 . 91,5 \ 21 , \ 0,12 :
ENSEMBIE MAURITANTE ' 536,04 3443,12 ' 548,02 ' 210,5 ' 0,78
! ' ! ! ! !
! ! ! ! !
SENEGAL 3 -
. 1 } - ! 1 i
Grands Périmitres '3913,5 . 5440,51 : 494,47 : 0,67
) ! : . I ! | ! -
Périmétres Intermédiaires ~  3020,84 2557,86 : 105,35 : 644,69 : 1,09
| | | 1
Périmétres villageois ' 5927,12 i 253%,57 i 1659,26 o 656,67 ) 1,03
! 1 1 1 {
Foyers : 912 ' : 544,01 * 3 ) - N ' 0,60
1
Privés o155 ! 17,76 ! *79,85 ! - . 0,74
1 1 |
ENSEMBIE SENEGAL ' o1so28 ; 11099,71 2341,37 : 1301,36 . ! 0,83
R B . . ! - _l . . . L R ! . e - ! _- L. ‘- B . . I .
ENSEMBLE BASSIN ! 24544,54 l 14650,43 1 2960,37 ! 1511,86 ! 0,82

"£5
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