GERSAR -

SENEGAL-SAED

Etude Rive Gauche

RAPPORT PROVISOIRE DE PRESENTATION
DU SCHEMA DIRECTEUR D'AMENAGEMENT

NOTE EN REPONSE
AUX OBSERVATIONS DOE LA SAED

‘A) Remarques d'Ordre Général
Al) Les Aménagements sont présentés sous un aspect exagérément figé,

notamment o Jr €8 qui concerne les perimsires viilaoeols

Les remarques de la SAED sembleﬁt“supposer deux reproches ma jeurs
rapport du GERSAR: )

= la présentation des aménagsments présents (petits ou grands
périmétres) est trop physique, voire trop technique dans ses
c~itigques; elle ne souleve pas suffisamment les problémes liés
a l'organisation socio-dconom.que de ces aménagements. De plus,
elle ne met pas du tout en valsur l'évoiution de la conception
‘de ces aménagements au sein méme de la SAED.

- cette présentation, dite trop "figée",laisse entendre que le
GERSAR n'a pas tenu compte de l'acquis, construisant son propre
schéma indépendamment des expériences de tsrrain,

Sur le premier point, le GERSAR pense que la SAED fait référence,
c¢’une par: au dossier A.2 dars sa nrésentation de l'Organisation
de la Production (chapitre V), d*autre part au dossisr A.3 dans
son analyse des aménagements actuels.

Le dossier A.2 (chapitre V) présente }'unité de production tra-
ditionnelle et propose une description rapide des structures de
production actuellement en place sur les périmetres de la SAED.
L'unité de gestion de base étant le groupement =t semblant unanime-
ment appliquéeet acceptéssur la vallée du “leuvn, le GERSAR re-
tignt cette unité de base tout en lui domnan® plus de responsabi-
1té dans la gestion .u quartier hvdraulique cui lui est associé,

" Ce quartier hydrauligue est dimensgionné, hydrauliquement de fagon

a limiter la main d'eau 2 l'entrée, sociologiquement de fagon a
iimiter la taille d*un groupement a la taille d*un village moyen
du flieuve (200 habitants); c:s deux analyses ont conduit 3 des
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quartiers hydrauliques de 15 hectares, exploités par 60 hommes-
actifs ou par un village de 200 personnes. Lorsque le périmetre
représente une association de ces quartiers hydrauliquaes ou "uni-
tés villageoises", le GERSAR introduit le notion "d'Association
de Groupements" regroupant 4 & 5 groupements et devant exploiter,
gérer et entretenir le ou les casiers qui lui seront attribués.

Comparées aux positions actuelles de la SAED, ssule cette notlon
"d'association de groupement" peut 8tre considérée comme nouvelle;
1la base découls, pour le GERSAR, de constats rdéalisés soit lors
du rapport "Dlagnostlc de Réhabilitation" soit suite & des visites
sur les pirimdtres de Podor, Aere-Lao, Matam, Bakel.

Le reproche émis page 5 de votre note de rsmarque, en début du

paragrapha Cll nous parait sévéred moins qu'elle ne fasse réfé-
rence gu'au dossier Normes d'Aménagement, En ce cas l'approche

n'est que physique et n'est-ce pas normal pour un dossier trai-
tant de 1l'aménagement, D'aillsurs de notre point de wvue, les avan-
tages ce la politiqus préconisée des petits périmétres sont sur—
tout d'ordre sociologique et se traduisent principzalement par

la notion de responsabilisation des paysans,

A partir du moment ol le concept du périmétre - villageois dans
ces modes de fonctionnement et de gestion avait été retenu

dens le dossier A2 (Agronomie), le dossier A.3 (Aménagement)
partalt de ce concept comme base de ses projets pour constituer:

- s0it une multitudes de Périmétres villageois lorsque les condi-
" .tions localaa le permettent,

- soit une association de Périmdtre villageois pouvant effective-
men’. aboutir & son terme final & dss périmétres de 500 ha mais
oU le repompage u niveau de chaque quartier serait pratiqué
dds que le topographie le permettrait,

Partant de son unité hydraulique de 15 ha, l'sménagiste dans ses
' normes devait débuter par une analyse de la situation actuelle,
du point de vue des équipements, Si, dans sa partie "Grand Péri-
matre", il ne fait que résumer les ﬂonclu31ons du “"Diagnostic
de Réhablwmtatlon“ dans sa par<ie ,¢b pér.mnurs il se doit
d'étre pius précis puisque le GEP‘AR n' ‘avait nas encora étudier
les caractéristioues de ces petiis aménage n%s. L'analyse des
motifs de mauwais fonctionnement sont bien sur la plupart d'ordre
technique puisque se sont quasiment .29 ssuls giefs ~ui puissent
8tre opposés a ces petits périmdires: station de pompage, - nature
des tecrains, = qualifé de 1l'aminangesment, - nlanage, = abondance
ce la rassource. DU point de vus corcéconomigus gue reprocher a
ces petits périmitres & part cualques difficultds d'approvisionne-
ment en intrants, quel-ues oppos; long humeines lors de l'associa-

tion d'ethnies, de castes,voire de villages diffé ents sur un méme
petit périmetre,
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I1 est donc logique que le GERSAR insiste sur les problemes tech~
nlques rencontrés par les périmdtres villageois, de méme qu'il
s'y éta.t attaché pour les grands périmstres.

Cette présentation n'implique pas que le GERSAR ignore l!'évolution

de la SAED. Quand la SAED oppose aux affirmations de la page 14 du

dossier Aménagement du GERSAR, les propositions du schéma MATAM, le
GERSAR souhaiterait que la SAED présente également les propositions
d'aménagement du schéma Rive Gauche qui suppose entrs autres:

- une protection décennale contre les risques d!'inondation, ‘
- un accroissement progressif des technicités des Phases I a III, j‘

- un aménagement du quartier réalisé au maximum par les paysans sous B
contrdle du chef de chantier et & l'aide d'une topographie cor- )
recte, Si le micro-relief stait trop important, les machines pour-
raient venir en aide aux paysans. Mais, tout de méme, existe-t-il
un meilleur planage que celul réallisé avec une lame d'eau.

Quoi qu'il en soit, sur ce dernier point, le GERSAR corrige les affir- -

mations de la page 6 selon lesquelles “l'aménagement était réalisé

par les paysans ssns intervention mécanique. Il s‘agit plut8t d'une

description des options choisies au tout début das périmetres vile

la9901s, les paysans ayant d'eux mime évoluer vers l'utilisation d'en=
gins de terrassement soii privés scit de la SAED. La SAED, lors d'une
réunion tenue & MATAM en Juin 1981, semble avoir décidé 2 générali-
ser cette pratique sur les perlmetres SAED avec suivi du chantier

par un responsable de la SALD.

LY

Quant au constat de la page 14 selon lequel "les périmdtres villa-
‘geois ont trouvé leur origine dans la faiblesse de l‘hydraullc*te de
la derridre décennie', il est peut-Btre partiel mais n'en est pas
moins correct. La SAED elle méme en est consciente piilsgulelle re-
nroche au GERSAR de n'avoir pas assez tenu compte des cultures tradie
tionnelles; la SAED sous-sntend qu'au cas ol la pluviométrie ds la
région et "hydraulmcmtﬁ du fleuve deviendrait plus favorable, la
culture irriguée aurait de plus en plus cde mal & s'imposer aux cule-
tures traditionnelles.

Quant au r8le déployé par les représentants de la SAED et par les
paysans dans ce daveloppement des wérimdtres v1~uageols nous ne le
sous~gstimons pas puisque nous retoions le périmotre villageois dans
sa conception st dans son mode de gestion comme unité de base de nos
aménagemsnis.

Le GERSAR espéres que cette descrlptlon ranide de la démarche suivie
au niveau des normes satisfera la SACD. Cette description de l'ap-
proche sera reprise de fagon plus compldte au niveau d'un "dossier
de synthase qux chapeautera les divers dossiers du Schéma Directeur
présentés sous leur “orme définitive. Ce dossier de synthése com=
prendra trois parties principales:

MESRRY N

- Un rappel des objectifs des études,

- une présentation du contexte hydro~agricole et de 1l'évolution des
principes de la SAED zn termes o’amdnagement et de développesment,

- une synthése des idées directrices et des propositions du schéma
directeur,




A2)

(1)

Tel que sera ainsi construit ce dossier "schéma directsur de la
Rive Gauche du Flsuve Sénégal', la note de synthasa présentera
1'évolution de la SAED et les propositions de cette étude en termes
de développement et d'aménagement, le corps du dossier sera un
constat et une argumentation des normes proposées et des aspira-
tions du GERSAR telles qu'slles ont &té présentées dans une ver-
sion provisoire et aprés avoir apportd les corrections souhaitdes
par la SA.D.

Réflexion de synthése

Cette réflexion de synthdse portant sur les conditions du milieu
tdlune extrémité a4 llautre de la vallée" n'étailt pas prévue ex—
pressément par le contra%, d'une part en raison de la cdsure ds
notre zone o'étude de part et dlautre du département de Matam et
dfautre part nous semble-t-il pour les raisons sulivantess

1, La zone d'étude du Schéma Directeur Rive Gauche va schématique-
men: de FANAYE & THILOGNE d’une part et de LOBALI a MOUDERI,
dlautre part. Les réseaux de mesure et les séries d'observations
disponibles ne permettent pas <'<..dier & l'échelle de cette
zone, .es Yariatiors ce la curéc et des cates 2 ocourrere

TR

©2 . hivernage'.

2+ Tenter de jugsr de la compétitivité de la culture de Dieri
par rapport a la culture irriguée, A partir des ssuls relevés
pluviométriques, nous paralt quelque peu illuscire, La relation
ast indéniable mais comment l'dvaluer? Retenir le seuil de 1l'iso-
~yite 400 mm, ne suffit évidemmen: pas. P.us que de la hauteur
totale annuelle, les résuliats cu.turaux sont f-nction de la
date de la -remidre pluie efficacs, de l'espacemsnt des épi-
sodas pluvisux et de la longueur des périodes sans pluise, etc.
Mais, ils sont fonction aussi e la qualité des sols {nature et
eituation topographicue vis & wis des rulssellements, capacité
pour l'eau, etc), Les sols bruns, de tvoe "so..s Dior' de la ré-
=zon de Matam ont des potentialités tres supérieures a celles
des sols sur sable. dunaires de .a moyenne valide,

Quant a la "compétitivité", elis associse, nous semble-t-il,
une notion économique qui passe par la superficie dont chaque
famiile dispose et aussi par 'éloignemont des champs.

Et tant que telle, elle constitus donc tn tinéme de recherche
agrononique qui ne peut entrer ¢ans les objectifs de l'étude
du Schéma Directeur Rive Gauche, Une tells étude s8'intégrerait
olutSt & une étude détaillé sur un périmbtre choisi,

3. Concernant les variations ethniques et leurs conséquences sur
les modes d'organisation et de gestion collectives, il convient
de rappeler oue la zone d'étude GERSAR se situs 4 95% (172 000
ha aur 181 00O) en zone Toucoulsur (1) =t 57 en zone Soninké.

Source MISOES



Avec une population agricole totale de 101 245 personnss, les

habitants des arrondissements de THILLE BOUBACAR, NDOOUM, KAS=
KAS, SALDE et THILOGNE se répartissent en moyznne de la fagon

‘suivante:

Toucouleurs: 59,5%, Peulhs: 34,7%, Wolofs: 2,9%, Maures: 2,4% et
Soninkés: 0,5%. (25

D'un arrondissement & l'autre, les variations entre ethnies
ne sont pas suffisantes pour justifier des schémas différents
d’organisation collsctive et la proportion des e:hnies autres
oue Toucouleur et Peulh reste négligsable.

Et comment se traduiraient ces variations? Doite~on admettre

que certaines ethnies son: plus aptes que d'autres 3 "l?orga-
nisation et & la gestion collectives", 1l para’t & l'évidence
par contre que les rap2or's a llintérieur des groupements seront
diffi~ents beaucoup plus selon le village, les castes ou clans,
les l.ensg fa. llaux, etc. que selon des regles générales z .~
plicables aux e.nies. :

Nous pensons donc gue si des variations doivent exister, eslles
ne peuvent que découler de la nécessité de s'adapter & des cas
particuliers, mails que les systames d'organisation dolvent 8tre
bitis selon les principes déja appliqués dans la valide et
ayant fait leurs preuves. Ce sont ceux gue nous avons proposés
& ~e niveau de l'étude au chapitre V du dossier "Normes agro-
nasL.ques”.

-On peu%, enfin, faire trois remarques:

-~ il est maintenant admis par tout le monde que les paysans
doivent disposer de la plus large part d'autonomie et de respon-
sabilité, Dans cette logigue, il semble préférahle de laisser
les intéressés sforganiser sux-mBmes, la cas dgchdant selon leurs
coutumes ethniques, plutBt gue de leur imposer des régles strictes,
plus ou moins bien adaptées,

- s'il en existe, des réponses pourront &tre apportées 2 ces ques-
tions a pariir du résultat des enqu‘ -es sociologiques qui, dans
notra cortrat, sont prévues au stade ultérieur des schémas dé~

tailiés, Dans un tel cas, =lles asront applicables au niveau de
chacune des cuvettes étudides et non QénéraklsabLes d'une extré-
mité & l'autre de la vallde.

- beaucoup plus que celle du GERSAR, la-zone d'étude du “Proget
d'Amnénagement Hydro—agricole de Matam" est & la charnidre entre
deux ethnies dominantes: pays Toucouleur st pays Soninkd, Bien
gue bénsficiant dis la Phase I d'une étude sociclogique appro-
fondie, les raiscns rouvant justiier L”é"aboratlon ce modes ou
de systimes d'organisation et de omstion collectives différents
selon les ethnies ne semblent ~ra Ytre anparues aux auvteurs de

cette dtude qui ne met pas en «. .dence llexistence de tels pro-
blémes.

(2) Source ORSTOM




A3) Expérience de terrain

I1 stagit la d'une trés sévére critique qui appslle de notre part
une réconse a deux niveauxe.

1. Sur un Elan général

Il est inexact d'affirmer que l'étude du GERSAR n'a été confron-
tée 2 aucune "donndes d'expérience' et qu'il n'y a pas eu dialogue
avec les chefs de périmétres, D'une part, nous avons effectivement
mencontré un certain nombre de ces dern'ers, ek, d'autre part,
l'étude du diagnostic ca Péhabliauatlon. qul & precéds celle du
Schéma Directeur, a conduit nos équipes a étudier dans le détail
la situation existante.

En fait, il semble que cette critique découle d'une importante
d1VQrgence de vues concernant la mfthode d'élaboration des données
normatives.

Nous nous permettons ici de rappeler les principss que nous avons
respecté en matiére d'é.aboration de normes.

a) La phase d'étude du Schéma Directsur a réservé comme prévue
une l=rqe place a la compilation de documents exlstants st 2
1'expioita ;on, souvent la synthase, d'études générales ré-
centes: il s'agit 1a d'une obligation contractuolle tras ex=
pmlcm,emant mentionnée plusieurs fois & llarticie 5, ainsiqe
dans le chronogramme contractuel qui prévoii, en debu* d'étude,
2 mois de recueil de données et documentation,

Cette nréoccupation des initiateurs de l'étude (et notamment
des services resporsables de la SAED avec qui le contrat a été
mis au poin:) n'a pas de quoi surnrondres il n'y a de progrés
et de cohérence dans les études pour ie développement d'une
région que si chague nouvelle éguine s impose de tenir compte
ot dfutiliser les rdésulia®s ce Lravaux et les conclusions déja

.

ELQLLS dans le domaine c.udic,

" b) Nous avons considéré que les références les plus valables ne
pouwvaient 8tre tirdss que de quatre types de sources:

1'expérimentation agronom¢que

L’enregistrersnt de travaux cu de comportements

les enquetes correctement sxploitées

les synthéses réalisées & partir des domndes précédsntes,

5

11 est vrai que l'opinion des homnes de terrain est tras im-
poriante et notamment celle des paysans, Mails, il faut hien
admetire cue les idées of les opinions divergent facilement

w en Tonction des cas particulilers ou des motivetlions réelles,
: e 18 "ai, & NIA- ", par exemple, un prés*dent de coppérative
: - ne demandait-il pa@ au professaur Rend DLNQNT.d’intercéder

" pour faire attribuer ) nectare de rirlére zer ectif, soit 7

| nectaras par famillcieeceee

3 ‘ Par contre, il nous a paru tout & fait conforme a la sagesse
de retenir des progrés indiscutables facilement transposables
ou directement adaptables & la zone d'étude.

e %




2. Dans le cas particulier des normes agronomigues

Il paralt tout a fait étonnant que le choix de cultures proposé
par le GERSAR ait pu choguer les spéclalistes.,

En effet, si 1'on consulte les études les plus récentes traitant
de la culture irriguée dans la vallée du Sénégal, on trouve évo-
quées les culturss suivantes:

a) Programme & court e: moyen terme (SAED=-SCET inter)

1978: riz, blé, tomate, mais, sorgho, niebé, fourrages, canne
a sucre, arbres fruitiers, coton, légumss;

b) Périmdtre de N'OOMBO et de THIAGO (SCET - inter)

1978: riz, tomate, sorgho, mais, niebé, blé, légumes, four-
rages;

c) Etude socio-économique (OMVS)

1980, Hivernage: sorgho, mil penicillaire, mais, riz, niebé,
pois dlangole, soja, arachide d'huilerie et de bouche;
Sa:.son_seche: sorgho, mais, blé;

d) Schéma Directeur d!Aménagement Rive Droite (GERSAR)

1980: riz, mails, sorgho, niebé, légumes (dont tomate et oignon)
culiures fourrageres;

~ 8) Ftude de factibilité du complexe agro-industriel de N'DIERBA-
RICHARDwTOLL (SCET - inter)

1980: riz, tomate industrislle, soroho, blé, mais, oignon,
cultures fourrageres;

£) Projet d'aménagement hydro-agricole dans le département de
Matam = Phase I (SATEC = SCET - SONED)

1981: riz, mails, tomate, blé, sorgho;

Cn remargue une trés grands convergence et nous n'avons cité au=
cune culture qui n'ait été retenue au moins un fois dans les tra=-
vaux précédents. Ajousons qu'il n'y en a aucune qui n'ait fait
ltebjst, & un moment ou & un sutre, de travaux d'expérimentation
ou d'essais de mise en culture,

S'est-il agi alors de contester le fait Jdtavoir essayé de bitir
des assolements... Hormis les principes agronomicues sur lesquels
il est évidemment inutile de s'étendre, une telle critigue améne-
rait un certain nombre d'interrcgations:

-~ la SAED remet-slle =n question un des fondements du schéma de
mise en valeur proposé par le GERSAR selon lequel le riz n'entrs
pas en rotation avec les autres cul®ures, celles-ci étant pra-
tiquées dans des lots séparés ?
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- s8i ce principe est maintenu, est-il possible de programmer une
certeins intensification de la polyculture et de tabler, au
slan agro-économique, sur des rendements ambitieux {le projet
flatam ne prévoit-il pas des rendements en blé de 5 T/ha ?)
sans se plier & l'obligation agronomique des rciations et des
assolements?

- puisque des rotations biennales ou triennales paraissent com-
plexes e irréalistes comment feru-i~on cour produire, par
exemple, de la tomate industrielle, quand on sait gue cette cule
ture doit attendre au minimum trois ans pour revenir sur la méme
narcells ?

- la "rotation" riz-mais ou mais~mals, citée dans les remarques
comme une formule particuliérement intéressante, <oit-elle 8tre
considéree comme l'unique programme cultural A retenir pour les
nouvea.X périmétres ?

En tout état de cause, le rapport définitif que nous mettons au
projet tiendra compte des remarques portant sur las normes agro-
nomiques de la fagon suivante:

1, Les formules d'assolements présentées sont maintenus puisqu'il
ne s'agit que d'exemples n'engageant aucune décision de pro=
grammation ou de forme de mise en valeur, comme cela est trés
ciairement dit au paragraphe 232 (page 100).

2, L'assolement III sera supprimé et l'arachide de bouche dis-
paratt cdes autres formules.,

3, L*assolement II a été considéré comme celui ayant le plus de
chances d'f%%re appliqué. Aussi, a=t-1l servi de référence aux
calculs des temps de travaux /Chap, IV), des besoins en eau
(Chaz. VI), du schéma de déve..oprement agricole (Chape VII)
et des estimations agro-économigues (Chap. IX). De ce fait, le
blé a été remplacé par le mais, a rotation obtenue allant
ains!. dans le sens des soutaltis de la SAED,

On remarquera que des la rédaction du dossier provisoire, le
GERSAR avait crnné priorité & cat assolement comme dsvant
ftre le plus Facilement appliguable & notre zone d'étude; n'a-t-
il pas. servi de base a 1 =2gtimation des pesoins moyens men—
suels en ¢ :its et volumes dans le cadre des Normes Hydrolo-
giques (Voir page 45, dossier Al)

4, Toutefois, le blé est maintenu, en variante, dans d'autres
exemples de rotations car c'est une des cuyltures disposant du
nlus gros acquis expérimen-al dans la vallée st qus, par ailleurs,
il a .a faveur de nombreux rasponsables tant au plan local gu'au
plan nationals 1) saemble bien en e¢“fet que les importations de
21¢ dont les tonnajes sont 4 fols supdrieurs a ceux du mals et
en constante progregsion, imposeront <8% cu tard un effort de
développement de sa cultura.




5. Nous ntavons pas indiqué que le niebé était proposé pour son
intérst économigue mais pour toute sorte d’avantages qu'il
présente pour définir des plans culturaux cohérents et qui sont
énuméreés page 79,

C'est par ailleurs une production trés consommées dans les
villagas et les paysans le pratigueront d'eux-mfmes. Clest une
opinion que nous avons recueillie chez beaucoup de responsables
de la SAED.

6. De toute manidre, les conditions éccnomiques de la culture du

blé et du niebé =eront testées en phase de factibilité éco=
nomique, comme cela sst prévu au contrat,

B) Chservations sur le Schéma Directeur Présenté

Bl) Méthodelogie employée

Elle est en effet cla551que ot commune a tout schéma directeur
d'aménagement. Quant & sa synthdse par zone, le GERSAR propose

un scofma directeur dlensemble nrésenté sous la forme de cartes au
1/200 7003 leur 1nterprétatlmn apparalt dans le dossier C, para=
graphe l.4.2, de la page 27 a la page 31 du dossier provisoire
présenté en Avril dernicr, La méthocdologie employde est schéma-
tisée a l'aide de trois cartes:

- La carte PDl visualise le "nuage" des lieux habités de l'aire
d*étude avec, affectée & chaque pole, sa demande estimée en sure
face irriguée a Moyen Terme, :

- Compte tenu des rtessources un regroupement des villages est pro-
posé par la cartes PD2 oour aboutir 3 une localisation des poles
de demande principatx auxquels sont affectés la demande estimée
en surface irriguge a Moyen Terme,

- La carte PD3, premier stade du schéma directeur proprement dit,
2o “aﬂda, ‘analyse de la demaride schématisée par la carte PD2,
aux [tent falités d'aménagement calculaes cuvette par cuvette
et présentdes sous forme de fiches {Dossier C2; Identification
des UNE).

Les résultats locaux obtenus sont nlobalisées en zones st secteurs:
- Zone A (Lac d= Guiers)

- Zone B (Départeme: de PODOR) ol sont distingués les secteurs
suivants:

- entre FANAYE et GUEDE

- entra GUEDE et AERT LAD

~ eptre AERE LAD ot MADINA NDIATABES d'une part,
SINTIOU= DANGRE et kASK/ S d'autre part,



-1l =

- entre KASKAS-MADINA et la défluence du DOUE
- ent.e 1 défluence du DOUE et THILOGNE

- Zone C (de GOUREL DARA & MOUDERI)

Du point de vue du GERSAR la synth&se par zone était déji trds :
présente dans le dossier C du schéma directsur. De plus la carte g
”“3 lnferovétée sans 1 ﬂwalyse mul+¢cr1+are quﬁ constitue *a '

é atudlor en prlorl é au stade d‘Avan, Ve iet SWW* i“e a’ “n

oy sy e », «N o -
Factinilité, Cetie derniere analve: apparait comne ue cony;rmatlon
ou une Justification du schéma Directaur.

Toutafois, conscient de n'avoir pas toujours été des plus clairs, .
le GERSAR a modifié la prédsentation du cossier C en insistant no- ,
tammant de- Ucoup plus sur la par.ie Schi a2 Directeur. De plus,
pour rép-are & une creicte expr e mar la SAED au cours des di-
verses réeunimns tenues o .re la S0 et le GERSAR et portant sur
le Schéma Directeur, no.s avons présenté la demande en surface
erlDJBE et l'importance des périmitres prévus a court, moyen e
long terme avec deux hypothéses:

- hvnnthdse dite "moyenne® ou "médiane" pour laquelle, pour dix
~ers.1Nes seraient recensés en moyenne deux actifs hommes adultes,

Avec notre norme d'estimation des besoins présentée dans le dossier
A;, "ormes Agronom*qups", cela suppose un besoin estimé en sur-
face de S0 ares pour cix persorr - recensées.en premiere phas. .

Les estimations de surface irriguée attribuge par personne pour
satisfaire l=s besoins d'autoconsommation étant approximative-
ment de 5 ares, la premigére phas d'aménagemer: -urait pour but
¢e suovenir . llavtoconsommatiorn des populatior .

- hypoth&se dite "haute” puisque, d'aprés les premiers résultats
cde lienoudte socio—iconomique actuellement menée par la SAED
tsws .- zadre des étuioe lve Gausbe, 1'vypothase de trois actifs
kommes adultes, rés L8 sur plase, pour <X Iersonnes recenseées
ik euu. en moyenn:z, pas atteinte sur notre zone d’'etude.

. -
Par contre, si, & 1 “Jemande des paysans, l'enchainement 18%e

2:BME wwm 31908 phase s'effectuai’s avec un retour d'une partie
des oopulations émigrées,alors ¢« taux de trols actifs hommes
tes pour dix personnes r~ 2nsées ne serait plus forcement
Lrraaiiete 4 moyen terme ou . lonn terme.




B2) Observa - n sur la notion d'UNE

Le GFERSAR pense qutaucune limite & priori qu'elle soit physique
commes L'UNE ou administrative comme une limite de communauté ru-
rale ne peut servir de base & la présentation d'un schéma directeur
d*aménagement; ce sont les poles de population donc de demande

qui orientent en ~riori%é les axes d'aménagement; en face de ces
"poles de demande! son®t .ocalisfes toutes les surfaces potentielle-
ment aptes & l'irrigation = pas trop éloignées de ces "poles de
demance", Le GERSAR a exactement suivi cettsz démarche pour l'éla-
boration de scn schéma d’aménagement dont les diverses phases

¢’ ~horation sont représentées par les carnies PDY, PD2, FD3 du
c.ssaer C et déerites succinctement au paragraphe Bl ci-dessus,

Le GERSAR pensa que les remarques du paragraphe B2, pages 3 = 4
des notes dfobservation de la SAED, ne s'appliquent pas au schéma
cirectey . dfaménagement ce notre zone d'étude fel que nous vous
Llavons orésenteé, excepté peut-3tre llavant dernier paragraphe.

I1 est exact par contre que l'analyse multicrit®re a pris pour
base les limitss d'UNE bien gue, scuvent, ces limites alent été
ignorées dans l'affectation des populations ou dans l'affectation
des besoins associés a ces pooulations, a4 un périmétre étudié,

ce derniler étant toujours rat? shé a une UNE.

Cela implique qu'a l'amont de l'analyse multwcritpre, les poles
de demande ont été localisés s0us “orme de périmbires po*entlels
schématisés sur la carte D3, “Identification des édquipements a
rdaliser?, scit par des ronds proportionnels A Liintensité de la
demande a long terme lorsgue celle-ci est inférisure a 500 ha,
soit par des limit e nossibles df ex*en31on sur ‘e terra’n lorsgue
la demande es® supdrieure & 500 ha, {(Hypothése Haute de 3 actifs
homme adulte pour dix personnes recensees)

L'analyse multicritdre priorise naturellement les plus gros poles
de demande, les plus petits pouvant 8tra satisfaits par des aménage-
ments du fype "szlme-mgs Vi«.agBOIS du moins sn premidre phasc,
e a prl ri ne s'imposant pas comme devant faire l'objet d'études

-

de Factih'lité, Ces poles de demande plus redugts permantront
dfe entes toute recherche systématique de site po:ent;e; de périmétre
vil.agenis comme celle, actueliemeni en cour , sur le départe-

mer- de F.DCR.

Quand la demande est importante, l'aménagour cherche a la loca-
liser sur une cuvette .otentielle naturelle apte & satisfaire .la
demande

- lorsque cette demance localisée est trds élevéa, des cuvettes
en.ifres, ou UNE, sont occupées et donc fort bien classdes par
- l'analyse multicritdre. C'est le cas ces cuvettes de PODOR,
”ioubalal, Salde-llala, NGoui-Pate, Orafonde-Thilngne, Gourel
Dara=Adabere, Mouderi=Dembe'zns. La cuvette de NIANGAn'est pas
retenue, & la demande de la SAED, puisque ayant déia fait 1'obe
Jet digludes de Factibilité et étant en cours d'amrﬂagement.
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~ lorsqus cette demande localisée est toujours trés élavée, mais
ne rscouvre cependant pas l'ensemble des potentialités diune
cuvette, ou UNE, 13 intervient effectivement le prchléme des
limites de zones d'influence de ces périmstres. Doit-on se re-
streindre au zontour les plus restreints des aménagements pro-
posés ou s'intdresser systématiquent A l'ensemble e 1'UNE in-
tégrant ce ou ces périmetres 7

Contractuellement l'apalyse multicritére devait &tre effectude
selon les limites dYWNE et c'est ce ?ue le GERSAR a réalise, Mais
si llaménageur part de la carte PD3 ("Identification des équipe-
ments 4 réaliser’) et se fixe comme limite le choix de 50 000 ha
a étudier au stade de factibilité, ouvire les huit cuvettes totale-
men® aménagsables préseniées précédemmant, i1l cholsira, dans un
premisr temps, parmi l'ensemblz des périmetres orévus de plus de
500 ha 3 lono terme, Il nta pour l'insient aucun critére qualitae
tif dtordse soolologique pour comparer _es aménagemanis proposes
entre eux. I1 pricrise donc en premiére approche les périmétres
restant de plus de 500 ha & long terme soit:

- GUEDE (MO2) 750 ha de surfaces nettes irriguées & long
- NDICUM (MC3) opn " " " Lerma
- DIOMANDOU (MOS) 530 " " " "
- SINTIOU-DANGBE (MOB) 1125 " U " "
- AERE~LAD (C01) 1430 © " " " u
- ARAFWMADINA (D02) 1555 " n il "
- KASAAS-DIOUDE-DIABE 2370 " " n o n
(MCis)
- GOLERE-MERY (MO13) 2150 " n " n
- GALOYA=WENDING (071) 810 " " " " "
- TIASKI-BELTYINDE (0T4) 640 " " " " "
- DIAL {DT4) gsp M " " " "

Pour classer ces périmetre associés aux UNE indiquéesentre paren—
thises, le GERSAR a utilisé des critéres basés:

- sur la population et l'intensité de la demande comparés au ni-
veau d!'aménagemert déja rdalise,

1l'accessibilité du périmdtre,

sur divers critdres techniques permettant de juger le colt
d'aménagement du périmatre, '

-~ gur la qualité de l'accueil présumé aux objectifs aménagements.,

Mais & la limi%e ce classement peut paraitre irréel comparé a

la connaissance ds la demande des paysans pour des périmdtres
irriguées, Outre les huit cuveties entisrement équipées, le GER-

SAR a proposé lors de la présentation du dos=ler provisoire, 1'aména-
gement des cuvettes d'Aere Len {D0L), Aram {202}, Golere-Mery (M013),
Dara Beli Tiovi (M08), Diaman Dou (M0F, "bolo Birane {(0T1),

SBelyinde (074). La SAED a proposé de remplacer les nossibilitds

das cuvettes 1013, OTl, T2 par les potentialitds localisées 2

Guede {MC2) et Ndiloum (M23). Dans tous ces cas de figure les études



B3)

1

d'Avant Projet: Sommaire et de Factibilité auraient portées sur une
surface néographique de plus de 60 000 ha pour une surface brute
cuitivabie de 45 000 - 50 000 ~a.

Le choix de la SAED pour les cuvettes M02/M03 tient sans doute

de la connaissance de la demande sur les villes de GUEDE et NTIOUM,
mais psut-LLre surtout d'un souci d'une répartition homogene tout
au Zong de la vallée des aménagemen:s nrogrammés, Le GERSAR avait
principalement repoussé ces cuvettes potentze_uas <y fait de pro-
hlémes tz~ﬁn1ques d'aménayement: = endiguem nts relstivement élevés
déboisement importznt - mlcro-“elle«s . L'ensemble de ces critéres
difficiles conduisant 2 un colt relativement élevé des aménage-—
menss & l'hectare,

En conclu310n, une limitation des zores d'influence du pérlmetre

3 un secteur parfol: - us réduit que celui de L'UNE n'aurait guére
modifié le choix de 1l°a aménaglsﬁa._e choix discutable aurait porté
v les mfmes onze périmitres oréu L‘s, et des critlres non quanti- ,

“iables ou non int erp“etables par i’analyse mult’ critdre aurait
pu mndifier tout classement,

g€n peussant le raisonnement pa  'absurde pourguoi repousser systé-
mat’cuement les poles de demande de moins de 500 ha a long terme,
A cette question deux arguments majeurs peuvent 8tre opposés:

- d'une nart & court terme la plupart d'entre eux voient leurs
besoins couverts en grande partie par =s aménagements existants.,
5i, pour atteincre 1 gectlF court terme, dlautres équipements
sont prauus, ils seront du type périmdires villageois dans la

‘mesure ol les sites potentiels existent.

- ¢’autre part l'étude des Petits Périmdtres de PODOR couvre 80%
de notre zone d'étude et s'atiache donc 2 analyser les potentisels
oue 1 on pourra cpooser a ces peles de demande de moins de 500 ha.
Une telle analyse suffit a court werme; l'étude de factibilité ;
en tant oue telle se rdsumera -n une appréciation de 1tinté-
rét réel d=a paysens pour < e culture irriguée,

‘Le GERSAR n'a voulu, par ce dével oppement, que montrer les limitss

a attandre d'une anulyse multicritires menée au stade de schéma.
Il ~=<%, de notre point de vus, inutile de vouloir trop affiner
SOt cﬁprjchea

Les Ccntraintes Fonciéres

Le GERSAR est conscient des problémes posés par ces contrainte
“oncidres. =3 seront abordédes au stade d'fvant Projet Scmma;re
et de Factibilité nar M'intermédiaires des cnguites soclo-éconoe
miques en cours sur le terrain cor . il ne faut surtout pas sur-
estimer le niveau “e r—"iale-. En fait ces contraintes foncigres
devron®t 8ire apprécié: s avec ordrision, lors d'enquites spécifiques,
réalisces & l'amc~t des études - wvant Projet Détaillé si le malitre
d’owvrage césirs £viter tout liitlce lovs de L'attribution des par-
Cellog,
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B4) Parties Manguantes du Schéma Directeur

Les czux sujets omis dans la présentation du dossier provisoire
ont été intégrés au dossier deéfinitif,

B5) Problémes de Forme

Les données résultant de compilation seront présentéss en annexe
dans la mesure ou slles n'interfarent pas dans la compréhension
du développement.

Quant A la carte de s\nthése présentant outre les populations

par zone ot les aménc =mants exlistants, les cuveties retenues au
stade des studes d'Avint Projet Somma e et de Factibilifé, elle
ntavait pas ¢té présertde en concluslion du dossEr C dans la mesure
ol nous n'étions nas. du tout certain cue notre choix satis—
ferait la SAED. ’”ﬂ:cord sur ce ohonx étant intervenu, celte carts
de syntrise sera intégniz au dossier définitif du schémas directesur
dtaménagement., ‘

C) Cbservations particulidres sur les Normes Proposées

Cl) Normes c'aménagement

. C11) “oddles hydrauliques:

1. La SAED regrette l'absence d’analyse socio-économiqug des causes
de mauvais fonctionnement des "ts et grands périmetres. La

“Noue de erdnsa" Dcur résumer°

e - le dossier A3, en fait critiqué ici, me s'intéresse qu'a

;”aspec+ aménagnment et donc & 1l'aspect ftechnique; les fac-

teurs sociologiques et agro-économijues sont de son point de

vue, préseniés dane le dossier A2; le dossier AJ se limits
a résumer les Pacteurs propres au dossier AZ,.

- le dossisr A2, Normes d'Agronomle, s'intéresse lui au pro-
b 1ome d’ organisation et de gestion d'un gueriier hydraulique
{ou péhlma res villageois) puis o'un réseau hydraulique lorse
que plusieurc quartiers hydr auTiquos dépencent d'un méme
: réseau de canaux Dn”nc;p"ux. Les principes d'organisation
'as exploitants en vue ds la gestion des équipements et de
. conduite de l'eau sort proposées au chapitre V du dossier
f2. 1le sont nar l= sulie repris et commentés:

. - "Schéma de développement agricole proposé"(p 243 a p 251
- "Impact sur le milieu humain"(p 266 a 27.)
Toute"ols, afin d'éclaircir le cheminement du dossier, le GERSAR

a résumé la méthodolooie employée dans une note de synthdse
nresen*ée en introduction “u dogssier <éTinitif,
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La SAED s'inquidte que le GERSAR envisage l'existence de réseaux
de nlus de 500 ha comme cela est prév: 4 PODOR et ne voit pas
pourquoi les utilisateurs ne ret trouveraient nas les difficultés

- de fonctionnement prétées » des périmétres de taille comparable
(NIANGA; LAMPSAR).

Le GERSAR ne se prononcera pas sur le cas du LAMPSAR,. Par contre,
le diagnostic de réhabilitation conclut sur un état général du
réasau de NIANGA, relativement satisfaisant, nécessitant sur-
tou* une campagne d'entretien systématicue, De plus, M, LATSU-
KA2C FALL ayant annoncé, lors d'une visite de M. DUMONT, un
renﬁement moyen de riz de contre-saison chaude de 4 - 5 T/ha

ie GERSAR pense <ue ce périmdtre sa situe dans une trés honnete
moyenne des perimairess u;*uaoeols cdu Flesuve, sachant que la
procuction des peti’c pdrimdtres ayant des prmblémes techniques
{station de nomoeos vétuote- Qrosses ner,as gans lss canaux;
intrants non snonibles ec. ou scclologicques (CQPflltS
d'int4cit entia ethnies ou cactes ou villages) sont prisen
comoice

Certaines cuvettes, correspondant a une forte demande en sure
faces irrigquées corme c'est le cas de PODOR, ne peuvent satlise
faire l'snsemble de la demande par des péris tres villageois.
Les sites ¢ sponibles sont rares & moins d'accepter des endigue—
ments de plus < ’un mdtre de haut pour des périmdtres villageois
de 25 = 20 ha en moyenne.

La demande étant élevée, les sites au bord de la ressource sont
raplaement saturée; il faut étendre le périmétre & l'intérieur
de la cuvette, Ceiie extension peut steffectuer:

- soit totalement en grav1talre, comme a NIANGA, avec des canaux
dominaux, périmétre dit de =yne CD,

-~ soit par des canaux & mi~-nente; les parcelles dominédes sont
desserv es gravitairement;.ies parcelles dominantes sont des-
sarvies par pompage. Ce sont les périmetres dits, dans le
dnssizr, de type COR,

- so0it nar des canaux ou des marigots naturels de fond de cu~
vettes & partir o :squels un maximum de gquartiers hydrauliques
{ou petits pérlmetres) sont” desservies par pompags.

L'aménagement choisi sera fonctiom de la forme et de la top-
graphie de chague cuvette:

- Une cuvette du type DAGANA ou PODOR bien installée dans un
méandre du flews, 2 la topographie régul dre de cuvette
classicue est uaﬁ‘ aits pour un aménagement ~n oravitaire toe-
saly du type C2.

Si une telle solution rebute la SAED du fait des difficultés
d'entretien liés & de ve*s réc uX, la silution intermédiaire
des canaux & mi=pente est tou curs poss*wnu, Dzns le cas de
Lea dlshonces san* telles oue les lonqueurs de Tepom-
nage pour desqwry r les périmetres dominant sont trop dlevées
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si "o canal est vraiment positionné a mi-penteou en fond

de cuvette. La proportion de surface dominée en gravitaire
sera donc plus élevée cus ‘a proportion de surface dominante
desservie par pompages; l'aménaglste peut également metire deux
ou trois canaux de mi-pente, chacun dominant une frange de
guartisrs par pompage. Cette dernitre solution —eut paraitre
fort coutsuse puisgue se traduisant par un surdguipement du
périmétre étudié,

- Une cuvette du type DJIERBA tonte en longueur avec un micro-
relief longitudinal impo“tan‘ =% favorable 3 la solution du
vopompage systématique a partir d'un canal en fond c= cuvette.
C’est la solution idéale *~ﬁ30nsab1113an au maximum le groupe=-
ment de procucteurs par 1 .ntermédiaire dlune station de pom=
page mais qui, “onographiquement, ne seras pcos toujours adep-
tée a la cuvette =i.llde,

3. Les no™mes agronomigues que nous proposons ne prévoient pas que

les lrripatione sont prévues 74 h sur 24 he En effet (cf page “98),
“mour Hire rizllement prises e charge par les paysans, les irri-
getions doiverts

- soit 8tre continues (24 h/24) quand elles ne nécessitertpas
cdtinterventions particulierss;

- soit se limifter 2 la période de jour pendant laquelle l'agri-
culteur peut ou doit se trouver présent sur sa parcelle;

A partlr de ce princ.pe exprimé ici plus c*alrement quelles
sont les periodss pendant lesquelles le régime 24 h/24 est pré=
we 9 Notre tableau ‘g la page 199 répund:

Mise en eau = Imbibition: 1,5 1our (soit 36 heures d'irriga=-
tion), enccre est-l’ pasolbﬁe dans cette pérlode de reduire le
termns d'application aux heures diurnes puisque le module de
débit du quartie: 1ls permet, .

Lame d'eau 5 cm: 1,5 jour (soit 26 heures d'irrigation),

Recharge du plan d'eaus 2 fois 24 heurss en 5 jours, (soit
42 heures dlirrigetion).

Tout le restedes irrige*ions est prévu sur des durées diurnes
s’evhelonnant entre 10 et 13 heures /24,

Autrement dlt, cette nrogrammation 24 h/24 représente: 3,5%
<= la durée tatale et 4 nuits sur 140 pour le paysan qui de plus
n*est pas oh..lg? de rester au champ cuss -7 nes nuits,

Nous ne pensons pas que ces metthodes puissant priparer a affron=-
ter des orobldmes semblables X oeux qui existent dans les grands
colers s'il ne a'eolt cun de “emender auy paysans coux fois 2
sownar lieaw le lercomain (A miz) du dour 2l ils l'auront admise
gt Ceux autizs fols de la couper ..e lendemain & la mimo heure.



Il est vrai par contre que nos prévisions entralneront un fonc-
tionrement continu 24 h/24 des stations dl'alimentation en périods

de pointe clest 4 dire au plus durant les guarante premiers Jours
sur les 154 jours de la campagne rizicole, Cette légare contrainte
permet de limiter 2 un nlveau raisonnable le module unitaire d'équi-
oement .

I1 est bon de remarquer que les fonctionnements 24 h/24 qui sont

s Dréjudiciables au respect der alendriers et aux résultats dans
les casiers existants du Delta, résultent d'un sous-équ;pemen ou
d'un dégradation imnortante des stations de pompaga QUl SO’ ine

capables de fournir des débits suffisants an période c'entretien

des irrigations de la compagne r’:.cole.

812) Quartier hydraulique

1, Concernant la culture attslée et contrairement & la critique qui

2,

nous est falte ce 1° avo;r nenllnée, cette Forme de traction est .
évoouse aux pages L1i%, 114 et 115 des "normes agronomigues. P

Tout les avantages qui nous ont été rappelés, et quelques autres
en outre, sont décrits & la page 1.4 de notre rapporte.

Si la culture attelée nta pas été prise en compte dans le schéma
de déveleonpement agricole proposé, clest parce que mous avons tenu
a prendre 2n compte l‘axistant. En effes, les résultats obtenus
luqqu a présent par les expériences d'introduction de la culture
attelée dans la vallde ne sont pas de nature a inciter 2 orévoir
son développement systématicue,

vTouteFois, son intérdt est tel qu'il est évident qu'il faudra se

donner t8t ou tarZ les moyens de promouvoir cette forme de culture
ce dont nous parlons nous~-mfmes (cf page 115 des normes agronomiques)

thquan ) rulture aLtelee sera testé en phase d°f ude de facti-=
bilité économigus,

Au suget de la p0381ble contrad.c%mon soulevée en haut de la page
", le GERSAR pense qu'elle n'est pas liéds & la notion d'un aménage=-
ment manuel ou mécanisé. Le prob2lsme posé est nlutlh celui du con-
tr8le des travaux réaliséd par un technicien de la SAED ou de tout
autre organisme. Si les praomiers périmdtres V”llaQBOLS ont pour
la Dluna“t des problimes de conduite d¢ l'eau, n'était ce pas pré-
visible 1 lorsgue ces parﬁmetree ont 8té reallses sans topographlie
de hase et sans contrdle de travauxa Les mimes échecs ont été cone=
states sur les prnmlera périmdtres réalisés aux engins. Selon le
GZRAR il me slapit pas d'ouposer le manuel. au mécanicue, 11 cone
ier” plutds d’xm*_sex en préal=als A tout futur périmiires

- une topographie de base au 1/1000 ou au 1/2000
- un contrile de chontier ermanent.

D'ailleurs la SAED connait le problems DUlsque ces mesures sont
appliguées 2 preésent,
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3. Les cofts d'ordre du dossier définitif seront justifiés,

C13) Intéoration des PIV

En premier lieu, l'intensité de la demande est telle. méme en pre-
midre phase, que les sites potentiels sur notre zone d'$tuds seront

hlen vite saturés, Il faut donc passer & la notion Ze grampes de
Py ™ - . .
petits perimiétroe ddpendart dlun méme réseau princiz-l. Dans le maxi-

mum de cas ces petits ncrimdtres seront desservis par des grouoes
moto-nompes, Ce nNe ssra pas itoujours possible comme nous L'avons
Vi au paragraphe C1l, ou souvent trop couteux.

Dans la mesure itdes au maximum les longueurs de canaux
““‘WCDDﬂ~u 1ites de gestion seront clairement dé-
anch, ol les fingtohilité o résecu pri-cipal auront
8t dvitds au maxﬂnuﬂ cette me lance cxireme pour une desserie gra-

vitaire rous R exanyrde; le -as dr JIANCA si proche de PODOR
ne paralt wae ol

Normes Agronomicues

C2.) Optimum thdorigue et optimum réaliste

Concernant l'aspect "trop théorique" des syst@mes de culture, nous
y donnons une réponse plus haut au point A3,

's, nous sommes tout & falt d'accord pour reconnaitre que ces
syshumes = qui s! lmposeﬂ+ DOUT des ralsons aqranﬂm aues si l'on veut
prétendre & une véritable intensiticaticn en multus irriguée -
"nécessiteront de traf a&rieux ofTorts de Juuqm-isatlon et un sup-
port doonomioue ﬁrea inci ", Pour 12 blé, c'est par ce Jdsuxieme

ud‘ p i‘
;3mn+ que nous concluocns 1 ﬁvocatxon de cetto culiure {cf page 79
c2s "Normes Agronomiques' .

Ouant aux "sérieux efforts de vu"gar1°a+lon" leur intérét est évi-
cent et il nous apparafsf m8me que 13 se situe le facteur prépondé-
rart de reusclie cou d'écher des tentalives de développement agricole.
Tl nous semtle aleors que Lo ohiloscahile que semble sous-tendre cor-
ires dnc TemaTaUes, selor laguell> 32 sont les naysans qui ont a
dihermi-~- les °¢s,emes at deﬁ modos de sulture, ne oeut gétre retenue
alors gu’..l paralt Seaucoun plus ??obaﬂlo ove les paysans attendent
preéclsément sur c2 point recommando Ohu, consells el appul de la
nart des anents d'encadrement. _or>4Lw La recherche agronominus a

ouvert cdes voies, un effort patient et nersdvérant de vulgarisation
aat necessaira nour aporendre aux xgﬁncuLtﬁurs 5 1es s“*V”L Les
Javsa“s nfaceeptont gus ce ou'ila cohnaic
3'ils s'onpesett & certaines formes ce p
ment acruﬂo“e, ce n'es: pas parce ou’l_s o ane*nt “eur lAml e de
réceptiviie mels bhien varce cuels *ﬂJV@,L?s mihodes ont été impar-
faltemen®t ensolignées ou gque des th“*»“Cpo mal engagées se sont
solcdes par ues échecs.

-

En ce qui concerne les normes de supexficie, la réponse est donnde
en C22,



Toutefoiz, nous ne comprenons pas qu'a une méthods nouvelle, que
nous avons choisi pour sa stricte rigueur, de détermination de la
surface, a lacuelle tout un chapitre est consacré, =0it opposé un
rejet trds brutal qui ne s’apmuie sur azucune discussion des donnees
utilisde:, mais, seulement semdie=t=-1l, sur des exoiériences frag-
mentalires.

Une raison toutefois est invoquée: "Le refus des paysans d'aban-
donner les cultures traditionnelles au profit des cultures irriguées",
Ttest 13 un irds gros <% cul revient en somme & s'inferroger sur
le bien-fondé dv ~ével et de la culiure ircimde, §L celle-ci
doi’ rester tribao 3 cultures traditionns...o= oo ooint de faire
H”penﬂ“e ses calencriers culituraux 2s religuants de tenns lalssés
per le "7ari et le Oualo, mlors indiscutablemsznc, ells 257 vouée

Y

a Llachec,

Dans ces conditior=, comment peut-on lui assicrer comme rSle de ré-
pularie r 2t de sécurxrw? ila ?”DCH“+‘n® des denrdes vivridres face
suxX posas des culturas traditionnel.. . qui sont les ob wetifs mimes
assicr '8 aux grands aménagements du Fleuve dort ls Séndoal. a décidé
la misa en oeuvre conjoints aveo leo deux avitres fha o ~lve wins.

51 le schéma cde mise en valeur que nous nproposons acmet e développe—
ment de la cul.ure irrioude en paralldle au maintien de certaines
cultures traditiomnelles, notamrent de oualo, il est évident gue,
comote fenu des objocii Ps géneraux des 2tudes qui nous sont confiées,
nous ne provens nakir Jﬁ schéma de <eveloppement sur le principe selon
lecvel i1l ne sera Jamals pos.ible de montrer aux pavsans gue la cul=
ture ..rr.gude est la p*us avantageuse DOUn euX.

Sans doute, dane bcauﬂoup de régions, l'agriculture en conditions
raturelles {pluviale ou de déc“ue\ bénéficle=t=slle d'un tris net
attachement e '« part des caysen: cu falt du poids de la tradition,
mals aussi de l?abggwce de charges @t, nour certains cas (notamment
danc la zone wriont, pour Ja culture pl uvua" e}, on raison de ses ré-
suliats .. “téressants et assez »¢oiliens,

Ma’s, il pe Taut pas oublier que les situations srmnt trods diverses

c une fami.la 3 l'art-2, Les une ne disposent oue de peu de super-

ficis {(ie nombre o cromp: rqu.ve' par exploitation, varie de

12 oul?), les autres n'ont aucun croit foncier et do;vent ac-

au. tter un ’erm 8, C'autres encore ne “rouvent & louer gu'une super—
lon Liannéde {s.0 .oub en oualo, en “onction de La

:2ur et ﬁe L@ durge e lo e . Il faut se garder des genérali-

satlon, “Bme dans un villace ou une Tégion oU lz nulture tracditionnelle

Palz L'onjet diur trds fors attachement, il se trouve toujours des

familles pour lesguelles la parcelle irriguée constituera le seul

et unwgue moyen c2 satisfalre les ©isolns vivriers.

Enfin, il faut rappeler (eof page 272 des "Normes Agronomiques')

ce gue . WG a comontré A U007, Lo olus ancien périmetre de la
valldes . das B0 agroo. LTeUrs CoNcertis par l’irr’ nation ont aban-
donng la cult e de ou..e et les 1l autres, les ac L vités de pos
ce commerce ou d'artisanat. qu'ils pratiquaient oo fecon anrexe,




C22) Remarques particulilres

a) Calencdrier agricole:

iy

g

Nous sommes d'accord pour reconnaitre que le respect des impéra-
£i® de calendriers culturaux est souvent ¢if95cile a obtenir
ces agric. Leurs.

Malheursusemert, il n'y a pas de solution de rechange et on ne
veit pas ouewa nlc s culiuraux peuvert Bire écha”s.dés sans
respecter cet tch*ruxn.e, La ﬁonb e cul,Aro de rwz n'ast pOS~
=ihle que si Lg L7
tard diébut Ju:llw,.
temora, comme Cela
nEce S oasty
rendement ¢
du touss éuioant,

le riz d’QLVB”HGQQ en Sep-
sur certal-s périmdtres, entraine,
cazlendrier, une :e‘-e certe de

e,

wliore pour le peavians n'est olus

four certaires cultures de eaiscn oache froide, le respect du

ce’ coomise en nlace est une conditlon atu;¢Ub, sans la-
C C e s rondee £ coyens ne aswvent Stre garantis,
c -8 cas, pan exﬂmJ"e, do la tomate, du DL, mals aussi du

Pour fixer des object.fs de production ou ca.culer un résultat
4

Los agronomes charods de faire des proge*s ne peuvent
diration que des cenditions r:rmn;oq de culture,

ane

économioue,
prencre en cu
Touk *D“a, au r.veau des études plus détaill 2 artipilité,

1 d 414 e - l‘{ b ’7"? = A"‘ Ty
le dex-e d'élastu’ . i¢ des contraintes de ca..ncrier pourra gire
oxar - aveo, si des connées exlistent, ses répercussions sur le
~ése.zat gconominues

Plus 1rnportants, nous semble-*-lh, stavérent 1'influence de la
vul ﬁa?:sat“oﬁ ﬁ le rfie de "encad*emen+ gont il a ete question
cl~cessus, Dfbut Juillet 1981, sur le périmd<-e de NIANGA, ces
parcs .es d% rlz de saison ‘zh“ dtailen® 7 i rdnolldes ou an
cours o Tanolie, Des oép1n13:7q wour le ot d v nwﬂaoe dtaient
deih = 4oz et le riz esval' ~utour o 10 ceritimdires de hauseur.
Core e méme Semps, suc 2ecucoun de “WI.Ve de 2 région un peu
nlus a l’amonﬂ, le riz de sa.sor sdcne {lorscu il en avait été
Faiz) éfait a peinme 4 L'épia.con. Cet exemplr n*illustre gutun
cas narmi tant davtres et n'a oaes de valeur génn'a’ sable, Meis,
iLowontre oo dans un péoimetre bien encadré s sulvi, les calen-
“riea culturaux peuvert Btre respectcs.

Choix des cultures:

L'importance du sorohe dans l'alli-entaiion humaine n'est pas mini-
55 dq,~ notre ravort e i1 cccupe une place de choix dans les
2lang culiuraux noo; 3. 0 effet, 1l est arésa”i Han) tﬂ;“. 1
ﬂxemp’ﬁs classolanents donnés, notamment dar s L'assolemer
LI comme réfdrence nour dEfIindir on ;erthhn nombre ue
NOIMEs re.atives a la or ooulnurer Comns ce ,wn‘ = {glomaux),
' »eau, szDETa oo Mise e Va.eury, estinatlons agro-ecoe
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Les avontaqges de cette culture sont évocuds pages 75 et 76 du
dossiz: ormes Agroromiques' alnsi qulest sicnalé ce gui reste
le gros inconvéniﬂnt U oseronos e sensibllitd & 1'action des
olspaux, 1L est toujours cité dans retre rasmort 3 la premicre
place des PL_,urbs vivrieres.

Cuant & sa régression dans les hab'tudes alimentaires, le GERSAR
n'est pas le oremler ni le seul & évoguer une wwl Tication des
hahitudes en matibre de nourriture, Titons par exemale L'ECtude
oMYS, mais aussi le raoport du Projes ' tam -rha ., qui dans sa
pErt..8, ”soc;o¢ag“e” {annmexe 8) consacre un long ddvelenpement
peorme une mulatlon racdic 2 des hanihudes
rapnort s'appuie cur ia tradition toucou-

: nourriture Tnoble’ alors oue liuti-
de ce Zerrs 2ar ie DL %R est critiouée de fagon tris

Quoinu®il en soit, nous sommes duidemmant d'acc~ pour laisser
aU 8CrghY Lne 0..ace Lroponcs ce en matidve L. Sul..Te vivuriore,

En c2 nui concerrme les cultures fourrageres, le ucmmen+awre qui
y st consacre aux pdues QJ, G4 et 85 du Panpor+ “ormes Agro-
nomiqums’ débuche effectivament sur une nole o scopiicisre et
rous n'en avons pas ?etenq dans les exemples dlassolements cités,

Normes ce superficie:

Cette remarque, qui fait suite & de nombreuses discussions 3 ce
sujet, ast er e on congiciration, Dans sa Torme definitive, le
rapnert de P“qundtu“un du Schéma Oirecteur o Aménagement re—

.2dra comme estimation de la force o froevoll la norme de 0,2

‘2 adulte nar habitant (Dﬂﬁ.“a“lOH acricole totale),
T

Ainsi, pour une famille théorigue comprenant 10 personnes au total,
1latirioution de superticie se ferait sur la hase de T,25 ha x 2
act’fs, soit 0,05 ha par phase d'aménagemen*,

Nous *terons toutefois & répéter nue le GERSAR 2 Zéterminé sa
norme d2 super®icie pa: rapnont & un actif de SJ"ni’ication bien
précise et non par rappors & oure Fam»L¢o, en raison de la grande
variabilité des =7 3 i

: % les fimillos, de manibre
 orocouvoir un améne ament 2l T3 Ceci répond au vosu unanime
des Daysans scuhaitant ia orow

W
ragse Tamille,

ayc

en comple de la composition ce

D

Il y a donc incompatinilité fondamentale a juger d'une norme d'ate
~ibution calée sur la notion o'acti®, & partir d'une réfurence

gundlie au niveau du Toyer.

d'éyaluer la force fe travail disponible
do o clotion totele reoansde, et par
de fixer Mordrz ce grandeur Ces suncis loles A aménager



[ o
¥
e de 0,72 actifs~homme adulte par Habltan+ sera utilisé
ovammnnL dans 1 analyes multicritere des cuvettes,
ctifs/habitant avait étg refenu
crmme Doﬁcuieanﬁ S ¢"i:aint9 ¢e basoins en surfane irriguee
1a plus Torte & compnrer avec Lés our aces potenilselles dmopa—
nibles,
Cet aspert dz l'analyse doit évidemment prendre en compte la re~
cherche des limites d’adéguation antre les notentlalites et les
contraintes,
£n prenant par ailleurs, le cas tout a fait théorioue d'un foyré
composs de iU NEersCrNes, ~es gifférentes noomas de sun icie .
nrososees par lon otuces les plus récenies sur la v du Fleuve
se situont s unes par rapport aux avtres e la fagon sulvante,
srcllouge & la nomme de base GEASAR le taux dlactif pan
A
("ormes exprimdes en hectares par Foyré moyen)
; : i ‘
| £TUDE SOCIO-ECONOMIGUE | 1,25 ‘
0L,V 5 : L B
CCTUDE DE FACTIRILITE nen
NTDIERBA=RICHARD TOLL 0,20 :
~ ‘ ¢ ! ,‘:\:r\ Tr-r,[\nr 3
| - PROZET DYAMENAGEMENT CouRT MOYEN e =
: ww\ Tevyt ; ey ‘ - «.-L.'a.. B } [
1 QO—AFQ“ OLE TERME TLRM AN ; arE
0,22 0,60 $90 | 150
- - _ Tevmea I
CHEMA DIRECTEUR ilere Phase 2%me phase , oo, Lj?se y
: TS el a0y 3
‘ D-AﬂENAC@mEN? — : Angzanisation)
. EY T b N ey g ooy . -
RIVE GRUTHE Je00 1,0 { w50

o
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cet.e comparaisor, on peut tirer les remarques suivantess

1, une tros sensible convergence existe entre les normes du Proxet
MATAM et celles ”rOpO anT f””qfr si l'on met en colnci-

o

dence de la 1ove phe Filyve Goueha™ awoc e moyen terma MATANM,
2e CBuxX NoIMmes s2 rp ofgngwt, lorosquiil y 2 Looroduction de

~% mecanisaticrs

2. 2 norme {4rés
min Lre

;uﬁha, ce oul
= oetie étu
“au.o par i

— - . - - . - P
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ification recherchée. La condition intervenant en 3éme génération,
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